ZAPISNIK

sa 24. redovne sjednice Gradskog vije¢a Grada Labina, odrzane 7. svibnja 2019. godine u
prostorijama Grada Labina, Titov trg 11 — Velika vije¢nica sa poCetkom u 10,05 sati.

Sjednicu je otvorila Eni Modrusan, predsjednica Gradskog vije¢éa koja je sjednici i
predsjedavala. Pozdravlja sve prisutne i daje rije€ Loreti Blaskovi¢, v.d. pro€elnici Upravnog
odjela za poslove Gradonacelnika, Gradskog vijeéa i opée poslove, da izvrSi prozivku vijeénika
Gradskog vije¢a Grada Labina.

Loreta Blaskovi¢, v.d. pro€elnica Upravnog odjela za poslove Gradonacelnika, Gradskog
vije€a i opée poslove, prozivkom vije¢nika Gradskog vije¢a Grada Labina utvrduje da sjednici
Vije¢a od ukupno 17 vijeénika u 10,05 sati prisustvuje njih 14 vije¢nika i to: Neel Blaes Rocco
(SDP), Nenad Borsi¢ (HDZ), Zeljko Ernegié (SDP), BPulijano Kos (IDS — HNS — HSU), Darko
Martinovi¢ (KLGB nositelja Silvana Vlaci¢a), Alda Mileti¢ (IDS-HNS-HSU), Dean Milevoj (IDS-
HNS-HSU), Nevina Miskulin (KLGB nositeljica: Nevina Miskulin), Eni ModruSan (IDS-HNS-
HSU), Daniel Mohorovi¢ (SDP), Tanja Peji¢ (KLGB nositelja Silvana Vlaci¢a), lvan Persi¢ (IDS-
HNS-HSU), Alenka Verbanac (IDS-HNS-HSU) i Silvano Vlaci¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlacic¢).

Vijeénik Ervin Mesanovi¢ (IDS-HNS-HSU) je pristupio sjednici u 10,50 sati, te Vije¢e nastavlja
rad sa 15 vijeénika.

Vije¢nica Vesna Séira Knapi¢ (IDS-HNS-HSU) je pristupila sjednici u 11,45 sati, te Vijece
nastavlja rad sa 16 vijeénika.

Vijeénik Danijel Mohorovi¢ je napustio sjednicu u 12,00 sati, dok je vije¢nica Renata Kirsi¢
(IDS-HNS-HSU) je pristupila sjednici u 12,30 sati, te Vije¢e i dalje nastavlja raditi sa 16
vijecnika.

Pored vijeénika Gradskog vijeCa sjednici su prisustvovali: Valter Glavi€i¢, Gradonacelnik
Grada Labina, Zoran Rajkovi¢, zamjenik Gradonacelnika, Loreta Blaskovi¢, v.d. procelnica
Upravnog odjela za poslove Gradonacelnika, Gradskog vije¢a i opce poslove, Anamarija
Luksi¢, procelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za
gradnju, Marija Kadoi¢ Balasko, proCelnica Upravnog odjela za proracun i financije, Donald
Blaskovi¢, proCelnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom,
Borjan Batagelj, pro€elnik Upravnog odjela za drustvene djelatnosti, Alek Dragojevié¢, procelnik
Upravnog odjela za gospodarstvo i EU projekte, Nino BazZon, viSi struCni suradnik za
informiranje, Irina BeluSi¢ Maggi, savjetnica za prostorno planiranje u UO za prostorno
uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za gradnju, Alen Golja, direktor TD 1. MAJ d.o.0.
Labin, Dolores Sori¢, direktorica TD LABIN STAN d.o.o. Labin, Dalibor Zupici¢, direktor TD
LABIN 2000 d.o.o. Labin, Heda Cabrijan iz TD DLS d.o.o. Rijeka, Boris Rogi¢, strucni
suradnik Sluzbe civilne zastite Vatrogasne zajednice Istarske Zupanije, Samet Cori¢ pomoénik
nadelnice Policijske postaje Labin, Branko Biogi¢, Robi Selan, Adriano Séulac, Katarina
Sostari¢ Perkovi¢, Dean Caki¢, Roberto Matkovié, Tanja Skopac predstavnici tiska, Silvana
Fable, Mario Frankovi¢, Mihael Ili¢, Radio Labin, predstavnici medija.

Predsjednica Vije¢a Eni ModrusSan, konstatira da je prema izvrSenoj prozivci od ukupno 17
vijecCnica i vijecnika, prisutno njih 14, te VijeCe ima potreban kvorum pa moze punovazno
raspravljati i odlucivati. Pozdravlja sve prisutne, kao i sluSatelje Radio Labina i otvara Aktualni
sat.

Aktualni sat

Alenka Verbanac (IDS-HNS-HSU) pita:



»,Odnedavno je krenula nova regulacija ulaza i izlaza u starogradsku jezgru, na tu temu za
gradane starog grada organizirana je i prezentacija sustava medutim jo$ ima dosta nejasno¢a
vezano za nacin funkcioniranja te nove regulacije pa bi voljela da se osvrnete na najbitnije
znacajke novog nacina rada (stanovnici, interventna vozila, dostavnaii sl.).

Vijecnica je pitanje postavila u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Donald Blaskovi¢, procelnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje
imovinom, odgovara.

,<Zahvaljujemo na postavljenome pitanju. Novi sustav ulaza i izlaza u starogradskoj jezgri je
trenutno u probnom radu, novi sustav je instaliran prije oko 15-tak dana. Stanari i svi
zainteresirani gradani dolaze u Trgovacko drustvo LABIN 2000 d.o.o. Labin i registrske oznake
vozila se ubacuju u aplikaciju, za sada nema nekih poteSkoc¢a i sustav za sada radi bez greske,
a sa ovim novim sustavom su gradani dobili kvalitetniju kontrolu ulaska i izlaska vozila unutar
starogradske jezgre. Druga novina je da stanari koji imaju prebivaliste ili boraviste u
starogradskoj jezgri i ukoliko tu ne nadu slobodno mjesto za parkiranje, mogu besplatno
koristiti zatvoreno javno parkiraliSte u Starom gradu uz predoCenje izdanog odobrenja od TD
LABIN 2000 d.o.o. Tre¢a novina je da stanari unutar starogradske jezgre, ukoliko imaju potrebu
za servisiranjem svojih aparata, serviseri mogu besplatno uéi u starogradsku jezgru u vr.emenu
kako je to predvideno u Odluci o organizaciji, na¢inu naplate i kontroli parkiranja na javnim
parkiraliStima Grada Labina i uz predocenje odobrenja izdanog od TD LABIN 2000 d.o.o.
Labin.”

Alda Mileti¢ (IDS-HNS-HSU) pita/moli Gradonacelnika:
,Molim gradonacelnika da vije¢nike i gradane Labina informira o napretku projekta doma za
starije osobe.*

Vijecnica je pitanje postavila u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Valter Glavici¢, Gradonacelnik, odgovara:

,ove ide po planu, glavni projekt je prakticki gotov i vjerujem da ¢e se iduéi tjedan
objaviti/najaviti javna rasprava za Urbanisti¢ki plan uredenja naselja Labin i Presika i do kraja
svibnja mjeseca bi javna rasprava trebala biti gotova i na slijedecoj sjednici Vijeéa, negdije
sredinom lipnja mjeseca u planu je da se usvoje izmjene i dopune UPU naselja Labin i Presika
Sto je preduvjet da se, uz gotov glavni projekt, moze do kraja lipnja mjeseca po naSem planu
dati zahtjev za ishodenje gradevinske dozvole i do kraja kolovoza mjeseca da se gradevinska
dozvola i ishoduje. Potom slijedi financijski dio tj. zahtjev za dobivanje kredita i krajem godine
bi, kako je bilo predvideno, pogela sama izgradnja Doma za starije osobe.*

Daniel Mohorovi¢ (SDP) postavlja pitanje i daje jedan podsjetnik:

,Da li je realno oCekivanje da ¢e se rekonstrukcija drzavne ceste D66 Pulska ulica obaviti u
20207

Obrazlozenije:

"Budu¢i da Hrvatske ceste joS uvijek nisu pokrenule postupak otkupa zemljiSta za
rekonstrukciju dionice drzavne ceste D66 — Pulska ulica ne postoji moguénost da Hrvatske
ceste ove godine provedu postupak javne nabave za odabir izvodaca radova i da se zapocne
sa radovima na rekonstrukciji ove ulice. Kod ovog projekta smanjenje je u cijelom planiranom
iznosu od 187.500,00 kuna. OCekuje se da ¢e se krajem godine pokrenut postupak javne
nabave, ali radovi su moguéi tek poCetkom iduée godine.” (PRVE IZMJENE | DOPUNE
PROGRAMA pripreme i gradenja objekata i uredaja komunalne infrastrukture i gradevina javne
namjene za 2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021. godinu, str. 10.).°



Vijecnik je pitanje postavio u pisanom obliku
Pitanje se prilazu Zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Vijeénik Daniel Mohorovi¢ podsjeéa na vije¢nicko pitanje koje je u ime Kluba vije¢nika SDP-a
postavio na 20. sjednici Gradskog vije¢a 11. prosinca 2018. godine: ,Namjerava li Grad Labin
u 2010. godini izraditi posebnu programsku aplikaciju putem koje bi gradani mogli aktivho
sudjelovati u kreiranju Proraduna?“ i na koje pitanje je dat pisani odgovor 22. sije¢nja 2019.
godine, te sada podsjeéa na ovo pitanje i dobiveni odgovor i pita:

,Da li Grad Labin namjerava izraditi posebnu programsku aplikaciju putem koje bi gradani
mogli aktivno sudjelovati u kreiranju Proracuna, i to ne samo za gradane brze, jednostavnije,
lak3e predlaganje prora¢una nego i aplikaciju koja ¢e biti prva takva, nova u Istri i u Hrvatskoj,
potpuno drugacija od drugih (poboljSana verzija one Rije¢ke i one Sisacke), koja ¢e omoguditi
i uvid u svaki raun ovog Grada. Ovakva transparentnost je u interesu i oporbi u Vijecu,
postavljati ée manje pitanja, ali je u interesu i gradskoj upravi, a svakako i gradanima Grada
Labina.”

Vijeénik nije ovo pitanje/podsjetnik dao u pisanom obliku.

Anamarija LukSi¢, procCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa i
izdavanje akata za gradnju odgovara na prvo pitanje:

,Sto se ti¢e Pulske ulice i formalno pravnog potpisivanja Sporazuma izmedu Hrvatskih cesta
d.o.o. Zagreb, Grada Labina i TD VODOVOD LABIN d.o.o. Labin, koji u¢estvuje u dijelu
vodovoda i kanalizacije, dajem informaciju da je Sporazum potpisan i rokovi su regulirani, ali
je iz objektivnih razloga (odlazak djelatnika u mirovinu i preuzimanje poslova od strane nove
djelatnice) dosSlo do odredenog usporavanja kod rieSavanja imovinsko pravnih poslova, tako
da se odrzavanje prvog zajedni¢kog sastanka o€ekuje tijekom svibnja mjeseca. Potpisanim
Sporazumom su sve troSkove oko otkupa zemljidta kao i troSkove pjeSacke staze preuzele na
sebe Hrvatske ceste d.o.0., a Grad Labin sudjeluje samo u dijelu sufinanciranja javne rasvjete
i to u dijelu koja izlazi van trase ceste, sve ostale troSkove su preuzele Hrvatske ceste d.o.0."

Valter Glavici¢, GradonacCelnik, odgovara da ¢e se na drugo pitanje/podsjetnik odgovor dati u
pisanom obliku.

Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) pita:
,Pitanje za gosp. Alena Golju; direktor 1. Maj Labin d.o.o.

U prilog odgovora na pitanje koje ¢u postaviti, molim da pismeno predocite izraCun "cijene
minimalne javne usluge" (CMJU) — radi se o stavci na radunu koja se pla¢a neovisno o
koli€ini otpada.

Za prikaz navedenog, potrebno je definirati koji sve troSkovi ulaze u formiranje ove cijene
(CMJU) te ih prikazati vrijednosno, (posebno po toni i po volumenu) — napraviti dva obracuna
- prije uvodenja novog cjenika i nakon uvodenja novog cjenika (i po toni i po volumenu).
Obracun prije uvodenja novog cjenika prikazati po svim stavkama racuna — jer tada nije bila
definirana CMJU.

Takoder vas molim da u novi obracun dodate i dio kojim planirate nabavku novog vozila u
vrijednosti 145.000 EUR pokrivati iz cijene usluga — dakle iz rauna za odvoz smeca, te plan
prihoda za pokrice ostatka cijene kredita.

U Odluci za nabavku vozila koju ¢e ovo Vijeée izglasati, bitno je naglasiti da Odluka ne sadrzi
projekciju pokrivanja troSkova — da meni netko kaZe da kupim auto u vrijednosti 50.000 EUR i
da ¢e mi dio financirati drzava, a da prije toga ne znam da li je taj dio 10%, 20%, 60% ... ne
bih se usudila uzimati neSto na taj nacin. Mi se usudimo izglasavati ovakve odluke jer idu na
teret gradana, i nije nas briga koliko. Mene je, to je samo jedan od razloga ne prihvac¢anja ove
Odluke.



Pitanje: hoce li cijena vase javne usluge jos dodatno rasti, s obzirom da proizvodnja
goriva iz otpada (RDF) dodatno povecava troskove a time i cijenu za komunalna drustva
i njihove korisnike?

- Koliki je troSak obrade otpada na Kastijunu (kn/t)?
- Koliki je troSak deponiranja otpada na Kastijunu (kn/t)?

Tko je potpisao novi cjenik javne usluge koju obavlja 1.Maj Labin d.o.o. te dali je prije
potpisivanja bila radena projekcija troSkova o kojoj govorim u uvodnom djelu ovog
pitanja?“

,Pitanje za gosp. Alena Golju; zamjenik predsjednika NO Kastijun d.o.o.

U ovom pitanju se obraéam vama kao zamjeniku predsjednika NO Kastijuna d.o.o0. Mislim da
ste u prilicno nezavidnom polozaju, mozda i oCitom sukobu interesa, $to ¢u pojasniti u
nastavku.

Ono na ¢emu se temelji naSe gospodarenje otpadom (Kastijun) po redu vaznosti se nalazi na
posljednjem 4. i 5. mjestu. Piramida Zakona o gospodarenju otpadom naglasava prve tri tocke:
da smanjimo nastanak otpada, da ga ponovno uporabimo i da ga recikliramo. Mi smo u totalngj
koliziji zakonodavstva EU pa i Hrvatske, osim ako piramidu ne okrenemo naopako.

S obzirom da koncept Kastijuna ne podrzava kruzno gospodarstvo (cirkularna ekonomija,
resursna ekonomija) — jer je usmjeren na proizvodnju goriva iz otpada (RDF), mozete |i mi
reé¢i samo jedan argument koji ide u prilog nastavku rada ovog postrojenja zvanog CGO
Kastijun a koji podrzava kruzno gospodarstvo i %-ak odvajanja otpada koji propisuje
EU?

Ovo selektiranje otpada, postotak koji namece EU a koji smo mi prihvatili u naSem zakonu i
Planu gospodarenja otpadom ne ide u prilog rada Kastijuna — tu je va$ sukob interesa. Zasto
nismo puno prije ulagali u reciklazna centra, sortirnice i kompostane i ostvarivali prihode od
toga — jer o tome se pri¢a viSe od deset godina. Vi ve¢ sada pokazujete koji sustav podrzavate
i odrZzavate — dno piramide — tko ¢e placéati penale? Gradani.

U prilog tome, molim vas da mi pismeno dostavite podatke:
- Ugovor koji je 1. Maj Labin d.o.o. sklopio s Kastijun d.o.0. sa pripadaju¢im cjenikom;
- Podatak o visini prihoda koje je 1. Maj d.o.o. Labin ostvario temeljem reciklaze (kojim
dobavljagima i po kojoj cijeni je vrsio prodaju) od dana po&etka rada ZCGO Kastijun;
- Podatak o visini troskova (naknade) prema Kastijunu od po&etka rada ZCGO Kastijun.*

Vijecnica je pitanja postavila u pisanom obliku
Pitanja se prilazu Zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Alen Golja, direktor TD 1. MAJ d.o.o. Labin, odgovara na pitanja:

,<Zahvaljujem na postavljenim pitanjima. Prilikom donoSenja cjenika mi moramo dati prikaz svih
cijena po kontima kako bi mogli predloziti cijenu, ali ovoga puta je zakonodavac to¢no
specificirao koji troSkovi idu u fiksni dio, a koji troSkovi idu u varijabilni dio. U fiksni dio cijene
idu svi oni troSkovi tzv. hladnog pogona, a u varijabilni dio cijene ide troSak zbrinjavanja,
odnosno obrade otpada na Kastijun. To ¢éemo vam sve dostaviti sa svim onim aktivnostima
koje jo§ moramo odraditi, a u tom dijelu su i polupodzemni kontejneri i vozilo koje moramo
kupiti sada, a moramo naglasiti da se nasSe poslovanje, posebno po pitanju osnovnih
sredstava, financira iz stope amortizacije koja iznosi oko 4 milijuna kuna i tu amortizaciju smo
duzni ulagati u osnovna sredstva kako se ne bi umanijila vrijednost poduzeca. Vezano za
Kastijun, u Nadzorni odbor Kastijuna iSao sam ja i kolega iz Medulina, takoder direktor



komunalnog poduzeca, upravo iz razloga kako bi pokusali implementirati integrirani sustav
gospodarenja otpadom. Kastijun kao pogon obraduje onaj ostatni dio otpada koji se ne moze
obraditi, odnosno uporabiti, dakle, nama je cilj i da koristimo kruzno gospodarstvo, da ¢im viSe
odvajamo i zato sada i idemo s edukacijom da se ¢im vi$e odvaja i da &im manje otpada vozimo
prema Kastijunu. To je jedan proces koji ide i koji ¢e vjerojatno u narednom periodu donijeti
odredene financijski pozitivne okolnosti za sve gradane. Medutim ono $to je najveci problem u
cijelom tom sustavu je da zakonodavac nije do kraja regulirao pitanje kruznog gospodarstva.
Nama je 2. svibnja doSao mail gdje smo do sada placali za zbrinjavanje plastike 850,00 kuna
po toni, a od 2. svibnja moramo placati 1.050,00 kuna po toni, a to -taj otpad se ne moze voziti
u Kastijun, ve¢ ga moramo plasirati prema uporabitelju, a znamo da je Kina zatvorila uvoz
plastike. Nama je sada selektivno prikupljanje otpada prakti¢ki u minusu 212,00 kuna po toni i
mislim da je Hrvatska jedina zemlja ne samo u EU nego mozda i na svijetu koja nije regulirala
taj dio poslovanja. Nama je cijena zbrinjavanja mijeSanog komunalnog otpada na Kastijunu
540,00 kuna po toni i po toj logici trebalo bi nam biti jeftinije to voziti na Kastijun, ali moramo
zadovoljiti one druge parametre, a to je da &im viSe odvajamo otpada, inaCe bi morali placati
penale. Isto tako valja napomenuti da ¢e nam se na Kastijunu priznati ona bio razgradiva
komponenta jer je zbog toga Kastijun i napravljen - da obraduje bio razgradivi otpad, a imamo
i odluku Ministarstva gdje ne smijemo odvajati bio razgradivi otpad upravo zbog Kastijuna. Mi
moramo ¢im viSe odvaijati i raditi na prevenciji stvaranja otpada i to je nasa buducnost, a onaj
ostatak §to ne mozemo obraditi, obradivati ¢emo na Kastijunu. Ovo je ukratko, a detaljno ¢emo
sve objasniti kroz pisani odgovor.*

Zeljko Ernegi¢ (SDP) pita:

.Na 20. sjednici, odrzanoj 11.12.2018. godine, gradsko vijeé¢e donijelo je "Odluku o izmjeni i
dopuni Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog plana uredenja Grada Labina - V.
izmjene i dopune”.

U obrazlozenju te odluke piSe ovako:

"Odluka o izradi Cetvrtih izmjena i dopuna PPUGL-a objavljena je u Sluzbenim novinama
grada Labina broj 10/16. od 10. kolovoza 2016. godine. Kako je izrada prijedloga ovih
izmjena i dopuna PPUGL-a ovisila o Studiji prihvatnih kapaciteta turizma Grada Labina i
Krajobraznoj osnovi juznog priobalja Grada Labina, a imajuci u vidu da iste jo$ uvijek nisu
prihvaéene na Gradskom vijecu, spomenuta Odluka je sukladno odredbi ¢lanka 87. stavku 2
Zakona o prostornom uredenju 10. kolovoza 2018. godine prestala vaziti.”

Molim da mi netko odgovori na sljedece:

1. Zasto je "Odluka o izradi ¢etvrtih izmjena i dopuna PPUGL-a” prestala vaziti?
2. Zasto "Studija prihvatnih kapaciteta turizma Grada Labina” nije bila prihva¢ena na
gradskom vije¢u do datuma prestanka vazenja spomenute Odluke (tj. do 10.8.2018.)?

3. Zasto *'Krajobrazna osnova juznog priobalja Grada Labina” nije do tog datuma bila
prihvacena na gradskom vijec¢u?“

Vijeénik je pitanje postavio u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Anamarija LukSi¢, procCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa i
izdavanje akata za gradnju, odgovara:

,Prva odluka o pristupanju izmjenama i dopunama Prostornog plana uredenja Grada Labina
vezano za uskladenje s Prostornim planom Istarske Zupanije i Zakonom o prostornom
uredenju donesena je i objavljena u ,Sluzbenim novinama Grada Labina“ broj 10/2016., a
paralelno s tom odlukom, Gradsko vijec¢e je donijelo jos dvije odluke i to Odluku o izradi UPU



TuristiCkog razvojnog podrucja Prtlog 2 i Odluku o izradi UPU TuristiCkog razvojnog podrucja
Prtlog 1, nakon toga je Gradsko vijece donijelo Zakljuéak da se s obzirom na vaznost i
vrijednost juznog priobalja Grada Labina, obvezno mora prije poCetka izrade izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Grada Labina, a za potrebe izrade urbanistic¢kih planova uredenja
podruéja Prtlog 1 i Prtlog 2, pristupiti izradi Krajobrazne osnove juznog priobalja i izradi Studije
prihvatnih kapaciteta turizma Grada Labina, kao podloge za planiranje turistickih zona, sve
radi uskladenja sa Zupanijskim planom u dijelu turizma. Nakon toga je skloplien poseban
ugovor o uredenju gradevinskog zemljiSta vezano za izradu tih studija/elaborata sa
zainteresiranim investitorima, potom je slijedio postupak javne nabave, pristupanje izradi ova
dva elaborata, pa postupak savjetovanja sa zainteresiranom javnoSéu vezano za ova dva
elaborata, te onda i usvajanje/donoSenje ovih elaborata na Gradskom vijeéu. Ova dva
dokumenta predstavljaju struéne podloge temelijem kojih je trebao biti, osim ostalih dijelova
Zupanijskog plana i uskladenja sa Zakonom izraden i nacrt prijedloga izmjena i dopuna
Prostornog plana uredenja Grada Labina, prijedlog plana je trebalo utvrditi i uputiti na javnu
raspravu u roku od 2 godine od dana objave Odluke o izradi izmjena i dopuna Prostornog
plana uredenja Grada Labina, a buduéi da se cijela ova procedura nije stigla napraviti u
zadanim rokovima, javna rasprava nije objavljena i zato je odluka o izradi prestala vaZziti. Bitno
je tu naglasiti da se izradi ova dva elaborata/dokumenta pristupilo nakon usvajanja Proracuna
Grada Labina, te su ova dva dokumenta izradena tijekom 2018. godine.*

Neel Blaes Rocco (SDP) pita prvo pitanje u ime Kluba vijeénika SDP-a i ostala dva pitanja u
svoje ime:

L.

Lani u drugom mjesecu bila sam u posjetu centru za gradanske inicijative u Porecu.
Zahvaljujuéi poznanstvima koji sam tamo stekla s vrlo spretnim i sposobnim ljudima, i
zahvalju¢i naknadnoj brzoj intervenciji sa strane Eni ModruSan, uspjeli smo u zadnji ¢as
ukljuciti Grad Labin u pilot projekt za gradanski odgoj i obrazovanje u osnovnoj skoli. Dvoje
ucitelja iz osnovne Skole Matije Vlaci¢a su na proljeée bili na nekoliko edukacija i radionica.
Od onda je proslo godina dana, pa mislim da je vrijeme da gradsko vije¢e dobije povratne
informacije.

Molila bih Grad Labin za informacije o iskustvu projekta gradanskog odgoja i narocito o tome
da li je iz pilot faze preSao u konkretnu inicijativu za osnovne Skole. Takoder bih htjela ¢uti od
samih ucitelja kakvo je bilo njihovo iskustvo i jesu li dobili alate koje mogu koristiti u
svakodnevnom radu? Mozda bi mogli doci tu na vijeCe i dati nam jedan kratki izvjestaj.

Na ovo pitanje ne oCekujem odgovor danas.

2.

Na prosloj sjednici smo Culi kako je gradonacelnik u svom izvjeS¢u obecao da ¢Ce postupak
izdavanja gradevinskih dozvola u buduc¢nosti biti kraci. Na moje pitanje to€no na koji nacin ce
se to izvesti, gradonacelnik je rekao da se u biti radi o takozvanim svijetlozutim parcelama gdje
gradani do sada, bez izmjena planova, nisu mogli dobiti gradevinsku dozvolu. Gradonacelnik
je dodao da Ce uskoro imati sastanke s relevantnim odjelom o tome kako da se ubrza proces.

Mene zanima rezultat tih sastanaka, i molila bih pro€elnicu LukSi¢ da gradanima kaze na koji
nacin i koliko Ce se ubrzati proces izdavanja gradevinskih dozvola? Naroc€ito me zanima hoce
li se eventualni novi i ubrzani nacin rada primjenjivati na svim zahtjevima za izdavanje
gradevinskih dozvola.

Molila bih za Sto konkretniji odgovor.

3.
Stari grad Labin je dobio dva nova ugibaliSte za autobus u ulici Svete Katarine. Kazem “dobio”,
ali znam da smo to mi, porezni obveznici, platili. Stoga me boli srce kada vidim da autobusi i



dalje iskrcavaju i ukrcavaju turiste na sred trga tako da i dalje dolazi do zastoja u prometu.
Vidjela sam to viSe od jedanput u vrlo kratko vrijeme, a u isto vrijeme niti jednom nisam vidjela
da turisticki autobus koristi predvideno ugibaliste.

Svjesna sam da je moje malo istrazivanje potpuno neznanstveno. Takoder sam svjesna da
koliko god netko pokuSava da stavi stvari u red, netko ¢e uvijek napraviti kako ga je volja.

Ali htjela bih znati to€no Sto je Grad Labin ucinio da izgradnja ovih ugibali§te ne bude samo
bacanje naseg zajedni¢kog novca.

Jeste li postavili prometne znakove da bi vozaci autobusa mogli vidjeti da ugibaliste uopée
postoji?

Znajuci da veliki dio turista u autobusima dolazi ne iz Rapca nego iz drugih gradova u Istri,
jeste li informirali ne samo lokalne hotele, nego i hotele i agencije diljem Istre o novoj prometnoj
regulativi u Labinu?

Jeste li postavili prometnog redara koji moze usmijeriti autobus do pravog mjesta?

| Sto ste napravili da biste sprijeCili nepropisno parkiranje na samim ugibalistima?“

Vijeénica je pitanja postavila u pisanom obliku
Pitanja se prilazu Zapisniku i ¢ine njegov sastavni dio.

Na prvo pitanje trazi odgovor u pisanom obliku.

Anamarija LukSi¢, proCelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okolisa i
izdavanje akata za gradnju, odgovara na drugo pitanje:

»1Znijeti ¢u bitne promjene koje su se desile u samom postupku izdavanja dozvola za gradnju:
Dana 25. travnja 2019. godine stupile su na snagu izmjene Zakona o prostornom uredenju i
izmjene Zakona o gradniji, te se uvodi cjelokupni sustav izdavanja dozvola elektronic¢kim putem
kroz sustav e-dozvole. Sam zahtjev za gradevinsku dozvolu ¢e se davati elektroni¢kim putem,
a to znaci da ¢e gradani morati rijeSiti svoju situaciju vezano za elektroni¢ki potpis putem
osobne iskaznice, a isto tako i projektanti e morati putem osobne iskaznice i putem svoje
komore dobiti ovladtenje za potpisivanje glavnog projekta. U prijelaznom periodu ¢e biti
moguce da se zahtjev mozZe dati i direktno u Pisarnici, ali i tada mora biti kompletan projekt u
PDF formatu sa elektroni¢kim potpisom na CD-u i predan u Pisarnici i samo jedan primjerak
projekta u tiskanom obliku se predaje uz zahtjev. Investitor vise nece dobiti gradevinsku
dozvolu sa tri ovjerena projekta ve¢ ¢e sada dobiti samo gradevinsku dozvolu i to kao
elektronicki ispis gradevinske dozvole. Cijeli postupak izdavanja posebnih uvjeta i potvrda na
glavnom projektu takoder ide cijelim postupkom kroz elektronicki sustav. Projektant i investitor
viSe ne Setaju od jednog do drugog javno pravnog tijela i traZze posebne uvjete, vec se sve to
rieSava kroz elektronic¢ki sustav. Vjerujemo da ¢e ovaj sustav mozda dovesti do toga da ova
cijela procedura ide kako ju je Zakon propisao i da sve bude uskladeno sa prostorno planskom
dokumentacijom.*

Valter Glavi€i¢, Gradonacelnik, dopunjuje odgovor:

.Elektroni¢ko zaprimanje predmeta je samo jedan korak u ubrzavanju cjelokupnog postupka
izdavanja dozvola za gradnju, drugi korak je vezan za ubrzavanje donoSenja prostornih
planova sto se tiCe neizgradenog podru¢ja u gradevinskom dijelu, a tre¢i korak je stalno
praéenje zaprimlijenih zahtjeva i stalno pracenje predmeta i od strane odgovornog
proCelnika/ce i od strane Gradonacelnika, a posebno se treba voditi raCuna o investicijama
koja otvaraju radna mjesta koja su presusno potrebna ne samo Gradu Labinu i Istri nego i
cijeloj Republici Hrvatskoj i te investicije trebaju imati prioritet.”

Valter Glavi€i¢, Gradonacelnik, odgovara na treCe postavljeno pitanje:

.Zahvaljuiem na postavlienome pitanju. Grad je napravio sve §to je bilo u nasoj modi,
napravljena su dva dobra ugibalita, postavljene su tabele Zuto zelene boje jedna ispred



Pizzerije Napoli i jedna sa druge strane — sa strane igraliSa Dil na kojima piSe i za $ta sluze
ova ugibalista i koliko se autobusi uopce smiju tu zadrzavati. Napravljena je jedna lijepa skica
koja je poslana Turisti¢koj zajednici Grada Labina, a TuristiCka zajednica je skicu poslala svim
hotelijerima, turistiCkim agencijama i vodi¢ima i taj sustav je polako poceo funkcionirati, a tu i
tamo se joS zna desiti da se pokoji osobni automobil zaustavi na ugibalistu i da voza¢ ode do
trgovine i sl. i zato apelira na sve gradane da se drZze reda kako se ne bi moralo pristupiti
kaznjavanju.”

Darko Martinovi¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) pita:

1.
»oukladno Zaklju€ku o pravu na nov€anu potporu za nabavu opreme za novorodencad ( SNGL
03/2016) korisnik ostvaruje pravo na naknadu podnoSenjem zahtjeva. U kojem roku je Grad
duzan izvrSiti isplatu korisniku / citiranim Zaklju¢kom nije definiran roW odnosno da li se
postuju isti rokovi za svu novorodenu djecu s obzirom da imamo prituzbi korisnika na dugo
viSemjesecno Cekanje za isplatu naknade.
HZZO takoder vrsi isplatu korisnicima i zahtjev se moze podnijeti direktno upisom djeteta u
maticu rodenih i naknada se isplacuje u najkracem roku u visini od 2.328,20 kn.
S obzirom na nazalost mali broj novorodene djece godiSnje u Labinu koji se kre¢e oko stotinjak
novorodencadi, smatram da su to zanemariva sredstva i da ih treba promptno u najkraéem
roku isplacivati. Jo§ kad se uzme u obzir i €injenica da Grad Labin na Labinstini isplacuje
najmanje naknade ( da ne navodim druge gradove iz okruzenja koji imaju daleko vece
naknade) smafram da ve¢ prilikom planiranja projekcija novog proracuna svakako treba
predvidjeti povecanja naknada za novorodencad.
Molim odgovor u pisanom obliku.”

2.
.Predlazem da se za sve potrebe u sportu i koordinacija istih u svim klubovima, savezima,
udrugama i drugim asocijacijama organizira marketin§ka agencija za sport.ili da se navedeni
poslovi za potrebe sporta obavljaju unutar tvrtke Labin 2000 d.o.0. i sportskog saveza Grada
Labina.
Grad Labin je u najvecoj mjeri vlasnik sportskih objekata izuzev sportskih objekata koji su u
vlasnisStvu Skola. U ime grada vecim sportskim gradevinama upravlja i odrzava ih Labin 2000
d.o.o. na temelju Odluke o nacinu i povjeravanju upravljanja i koriStenja javnih sportskih
gradevina u vlasnistvu Grada Labin iz 2015. godine.
Sada imamo situaciju da svi savezi, udruge, klubovi i druge asocijacije nemaju isti tretman
odnosno mogucénosti oko ostvarivanja dodatnih izvora prihoda od reklama, sponzoriranja itd.
a sve zbog neafraktivnosti pojedinog sporta. Da bi se izbjegla takva situacija i da svi sportovi
mogu jednako konkurirati u ostvarivanju dodatnih prihoda i ne samo financijskih prihoda ve¢ i
kompletno vodenje sporta smatram da bi trebalo osnovati Marketindku agenciju za sport.
Njezina temeljna zadaca bila bi promocija sportskih dogadanja, reklamiranja,
povezivanja sa sponzorima, razvijanje sportskih projekata i mogucnosti za financiranje
sportskih dogadanja iz EU fondova kroz program ERASMUS + , organizacija odnosa sa
navijaCima i drugo.
S obzirom da se i sada provodi jedan dio tih aktivnosti kroz Savez sportova i Labin 2000
vjerujem da bi Grad trebao u pocetku formiranja Agencije koristiti te potencijale a kasnije po
razvoju situacije stvoriti uvjete za dodatno zaposljavanje.
Molim odgovor u pisanom obliku.*

Vijecnik je pitanja postavio u pisanom obliku.
Pitanja se prilazu Zapisniku i €¢ine njegov sastavni dio.

Darko Martinovi¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlagi¢) u ime Kluba vijeénika KLGB pita:



,SVi zagovaramo da kada krene sezona, onda bi trebalo prestati raditi, odnosno neke aktivnosti
izvoditi upravo u turistickim mjestima, a TD VODOVOD LABIN izvodi radove na Lungo Mare u
Rapcu, iskopali su Citavo Lungo Mare i svima onima koiji koriste turisticke objekte dolje, znamo
da sezona pocinje poslije Uskrsa, izvodenje radova i takve aktivnosti ne odgovaraju. Sada se
postavlja pitanje dali je bas pogodeno najbolje vrijeme i koliko ¢e trajati ti radovi i kada se misli
te radove/posao realizirati. Smatram da je te radove trebalo planirati ranije, prije Uskrsa i
pocCetka turistiCke sezone.*

Vijecnik nije pitanje postavio u pisanom obliku.

Borjan Batagelj, proCelnik Upravnog odjela za drustvene djelatnosti odgovara na prvo pitanje:
,oto se ti€e rodiljnih naknada, primijeceno je da je isplata istih do sada iSla nekom periodi€nom
dinamikom, a ne promptno, sada se ova isplata ubrzala i kroz mjesece veljacu, ozujak i travanj
se moze vidjeti da se isplata vrsi unutar istog mjeseca u kojem je i zaprimljen zahtjev za isplatu
rodiline naknade. Naime, za razliku od matiénog ureda koji radi prijavu novorodencadi i koji
daje automatizmom nalog za isplatu naknade, u Gradu Labinu kao i u drugim gradovima,
roditelj mora podnijeti zahtjev za isplatu naknade i to u roku unutar prvih 12 mjeseci Zivota
djeteta da bi ostvario pravo na naknadu. Visina rodiljne naknade je ve¢ neko vrijeme ista i
iznosi 1,500,00 kuna za prvo dijete, 2.000,00 kuna za drugo dijete i 2.500,00 kuna za trece i
vide djece. Na drugim demografskim stvarima koje je vije¢nik spomenuo u vije¢ni¢kom pitanju
se takoder radi i o tome se puno govorilo kod dono$enja Prora¢una u prosincu 2018. godine,
govorilo se da se izrazito puno odvaja za predskolski odgoj i za Skolstvo i to oko 9 milijuna
kuna je to bilo, ako se ne varam, na proslogodi$njoj razini, a posebno jos istiCem i naknadu za
dohranu novorodencadi za socijalno ugrozene majke.”

Valter Glavi€i¢, Gradonacelnik, odgovara na preostala dva pitanja vijecnika:

»Zahvaljuje na pitanjima. Grad Labin jako puno pomaZze sport i po glavi stanovnika smo 2017.
godine bili prvi u Republici Hrvatskoj, imamo jako puno tradicijski talentiranih sportaSica i
sportada i pokuSavamo pomoc¢i maksimalno, a sve to skupa traZi jako puno novaca za
opsluzivanje nevezano od infrastrukturnih objekata. Sportska zajednica vrlo dobro radi, ima
postene kriterije koji se temelje na masovnosti i na kvaliteti, tj, rezultatima i na taj nacin se
raspodjeli ovih milijun i dvjestotinjak tisu¢a kuna po sportskim udrugama, ali taj novac nije
dovoljan i ljudi se snalaze maksimalno i to ne samo muski rukometni klub i nogometni klub,
nego i zenski rukometni klub i jedrilicari, manji nogometni klubovi i svi tzv. manji sportovi, a u
biti bazni sportovi. Zakon o sportu je vrlo loSe ureden i upravo on otvara jedno podrucje koje
je diskutabilno, ali ne osigurava nam opstojnost klubova. Zato re¢i da ¢emo napraviti
marketinSku agenciju je dosta atraktivno za Cuti ali je puno viSe teorija nego praksa i zato
pozivam svih da svi skupa probamo formirati jednu takvu marketindku agenciju i da shvatimo
kako je to na Zalost jedna obi¢na utopija sve dok Ministarstvo tj. srediSnji ured za sport ne
postavi stvari drugacCije i pomogne sportskim djelatnicima. Vezano za Rabac, godina je
strahovitih ulaganja u Rabac. Godina je u kojoj imamo neke poslove odradene, a imamo i
situaciju da je nevjerojatna potraznja za gradevinarima, a znamo da Labin nema puno
gradevinskih firmi koje se mogu javiti na takve natje€aje. Procedura se zna, Gradsko vijece u
prosincu donosi proradun, u prvom mjesecu se radi plan nabave, nakon toga se raspisu
natje€aji sukladno Zakonu o javnoj nabavi, ukupna procedura po svakoj zalbi traje 2 mjeseca,
a ako ova 2-3 gradevinara koji rade niskogradnju rade jedan posao, ne mogu u isto vrijeme
raditi drugi posao. TD VODOVOD LABIN, izmedu ostalog, radi priklju¢ak za hidrantsku mrezu
da bi u luci Rabac uopce imali hidrantsku mrezu i vjerujem da ¢e se svi strpjeti ovih mjesec,
mjesec i pol dana da bi usli u sezonu spremni. Molim za malo strpljenja i razumijevanja da se
Rabac napravi destinacijom koju Rabac zasluzuje.*

Darko Martinovi¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) — dodatno komentira da je rekao ili formirati
agenciju ili da se taj marketinski dio posla koji jednim dijelom — u zavrSnom dijelu odraduju TD
LABIN 2000 d.o.o0. i Sportska zajednica, da se objedini i da oni budu nosioci svih tih aktivnosti,



a ne da je ostavljeno klubovima i svemu ostalom, a u drugoj fazi da se ide jedan korak dalje.
Drugo, slaze se da se u Rabac treba investirati, raditi, ali samo je rekao da li su se ti radovi
mogli prije predvidjeti.

Nevina MiSkulin (KLGB nositeljica: Nevina Miskulin) pita:
»,Rabac ima jedno jedino igraliste za djecu iznad 6 godina, a to je javno koSarkasko igraliste u
Jadranskoj ulici.
Nazalost, drugo sli¢no igraliSte u ulici Marinuzzi vec¢ viSe godina je izvan funkcije.
Mjesni odbor Rabac je rukovodeci se potrebama i zahtjevima roditelja djece ukazivao na
ovakvo stanje i trazio osposobljavanje za uporabu igralista u ulici Martinuzzi kao i postavljanje
nove rasvjete te popravak oste¢ene i dotrajale ograde na igraliStu u Jadranskoj ulici.
Na igraliStu u Jadranskoj ulici je nova rasvjeta u meduvremenu postavljena na zadovoljstvo
djece i roditelja koji redovito koriste ovo igraliste. Nije potrebno posebno naglasavati kako je u
lietnim mjesecima pretijesno za sve one koji ga Zele koristiti.
Zamjena dotrajale ograde je predvidena ali jo$ uvijek nije izvrSena.
Obzirom na to i na ucCestale apele roditelja te stvarne potrebe, predlaZze se da se pristupi
cjelovitoj rekonstrukciji igralita na slijedeci nacin:
- prosiri igraliSte na veli€¢inu 40x20 m i uredi 1 rukometno igraliste i 2 koSarkaska (4
koSa poprijeko i 2 gola uzduzno), - postavi colorset podloga i nova zastitna ograda, - i
postavi slavina za vodu.
Na postavljeno pitanja moli se pisani odgovor.*

Vijec¢nica je pitanje postavila u pisanom obliku.
Pitanje se prilaze Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Valter Glavi€i¢, Gradonacelnik, odgovara:

.Zahvaljuiem na postavljenome pitanju. Podsje¢éam na tijek samog donoSenja Proracuna
Grada Labina za 2019. godinu kada se viSe puta razgovaralo s Mjesnim odborom Rabac i u
tom trenutku su prioriteti sa strane Mjesnog odbora postavljeni malo drugacije, te mislim da
sve $to se tada dogovorilo na sastanku to i radimo. Prioritet je dobro pripremiti turistiCku sezonu
kako bi se rijeSio promet u mirovanju, kako bi se na neki nacin rjeSio i promet u kretanju,
stepenice izmedu Lungo Mare i Ulice Slobode, javna rasvjeta u Gornjem Rapcu, pjeSacka
staza Ce se rijesSiti preko LAG-a, a za igralidte je bila odobrena, kako ste i rekla, rasvjeta i
sanacija dotrajale ograde. Ovo §to ste danas rekla je za mene jedan novi moment i o tome se
moze govoriti, mislim da se tu radi o zahvatu koji zasluZuje takvu pozornost da se pripremi
prava projektna dokumentacija, da to ipak obradi struka, te ¢e se o ovom joS razgovarati na
koordinacijama sa mjesnim odborima, ali ako je to, kako ste rekla, prijedlog Mjesnog odbora
Rabac, onda ¢éemo morati vidjeti kako to kvalitetno odraditi za 2020. godinu.*

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, zakljuCuje Aktualni sat u 11,05 sati.

Eni Modrusan, predsjednica Gradskog vije¢a, u smislu ¢lanka 54. Poslovnika Gradskog vije¢a
Grada Labina utvrduje da nije bilo primjedbi na predlozeni dnevni red 24. redovne sjednice
Gradskog vije¢a i objavljuje utvrdeni dnevni red sjednice Vijeca.

AD. 1.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa prelazi na prvu to¢ku dnevnog reda ,Usvajanje Zapisnika
sa 23. redovne sjednice Gradskog vijeca Grada Labina“ i otvara raspravu.

Zeljko Erneé&i¢ (SDP) daje primjedbu na Zapisnik na strani 18. i trazi da se evidentira njegova
cjelovita diskusija, kao i odgovor predsjednice Vije¢a, Eni ModruSan, te da se zabiljeZi jos
slijedecée tada receno:



,Zeljko Ernegié (SDP) nastavlja i kaze da se tu uopée ne radi o tome, u obrazloZenju prijedloga
kada su se donosile izmjene i dopune Prostornog plana uredenja Grada Labina (V izmjene i
dopune) piSe da su IV izmjene i dopune ukinute zato Sto nisu napravljene Studija prihvatnih
kapaciteta turizma Grada Labina i Krajobrazna osnova juznog priobalja Grada Labina.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, odgovara da nije tako, da vije¢nik govori krivo.*

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 14 ,ZA", 0 ,UZDRZAN" i 0 ,PROTIV* usvojilo Zapisnik sa 23. redovne
sjednice Gradskog vije¢a Grada Labina sa primjedbom vijeénika Zeljka Ernecica.

AD. 2.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na drugu to¢ku dnevnog reda ,Dono3enje Odluke
o donoSenju Plana djelovanja u podrucju prirodnih nepogoda na podrucju Grada Labina®“.
Predlagatelj za ovu tocku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu to¢ku dala je Heda Cabrijan, predstavnica izradivaca - DLS d.o.0.
Rijeka.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa, otvara raspravu.

Rasprave nema.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 14 ,ZA* 0 ,UZDRZAN"i 0 ,PROTIV* donijelo Odluku o donosenju Plana
djelovanja u podrucju prirodnih nepogoda na podruéju Grada Labina.

AD. 3.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a prelazi na tre¢u to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Odluke o
odredivanju pravnih osoba od interesa za sustav civilne zastite na podrucju Grada Labina“.
Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu tocku dao je Boris Rogi¢, strucni suradnik Sluzbe civilne zastite
VZIZ.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.

Rasprave nema.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijece glasovanjem 14 ,ZA*, 0 ,UZDRZAN"i 0 ,PROTIV* donijelo Odluku o odredivanju pravnih
osoba od interesa za sustav civilne zastite na podruc¢ju Grada Labina.

AD. 4.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na Cetvrtu toCku dnevnog reda ,DonoSenje
ZakljuCka o primanju na znanje Informacije o stanju sigurnosti na podru¢ju Grada Labina u
2018. godini*.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu togku dao je Samet Cori¢ pomoénik nadelnice Policijske postaje
Labin.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

U raspravi su sudjelovali vije¢nici: lvan Per$i¢ (IDS-HNS-HSU), Ervin MeSanovi¢ (IDS-HNS-
HSU) i Neel Blaes Rocco (SDP).



Ivan Persi¢ (IDS-HNS-HSU) kaze da ima dva pitanja, pita za problem o kojem se vec¢ i govorilo
na ovom Vijecu, a tiCe se motocross vozaca koji voze po privatnim i javnim parkovima i
prostorima i pita da li se tu mozda ve¢ nesto ucinilo i $to se moze uciniti po tom pitanju, napose
Sto je u zadnjih mjesec dana zabiljezen jedan problem da su motocross vozaci unistili i bike
park u Rapcu i zabiljeZzena je Steta. Drugo pitanje se odnosi na kamione koji i dalje voze po
cesti za Stari Grad Labin iako je promet za kamione po toj cesti zabranjen.

Ervin MeSanovi¢ (IDS-HNS-HSU) pita za nadzorne kamere postavljene na podrucju Labina i
Labinstine, na koji nacin funkcioniraju i na koji na€in detektiraju, koja je tolerancija brzine i da
li se od pocetka postavljanja po€elo odmah s kaznjavanjem ili postoji neko vrijeme tolerancije
i prilagodbe.

Neel Blaes Rocco (SDP) moli da joj se pojasni izraz ,neuvjeravanje izvrSenja radnje” koji se
pojavljuje u dijelu dokumenta: PROMET - greSke koje su dovele do prometnih nesreca.

Samet Cori¢, pomoénik nadelnice Policijske postaje Labin, odgovara na pitanja i pojasnjava
vezano za motocross vozace da policija moze djelovati na javnim prostorima (razvrstanim
cestama) i tu ih se mozZe sankcionirati ako ih se zatekne u prekr3aju, na Sumskom prostoru
djeluje Sumski inspektor, policija €ini sve ono $to po zakonu moze. Postoje i neke udruge koje
promicu motocross aktivnosti, te se moze i u dogovoru s njima pokus$ati djelovati na motocross
vozade. Sto se ti¢e prometa kamiona po cesti za Stari grad Labin, prometni znak je postavljen,
osim ukoliko kamion nema suglasnost da se moze kretati ovom cestom i preko dopustene
mase ako je to u interesu nekih gradevinskih radova. Vezano za nadzorne kamere, one su
postavljene, a kako one funkcioniraju, taj podatak mu trenutno nije poznat i odgovor na to
pitanje Policija moZe dati naknadno u nekom pisanom obliku. Sto se ti¢e izraza ,neuvjeravanje
izvrSenja radnje“ znaci sve ono §to radimo u prometu, npr. oduzimanje prvenstva prolaza,
voznja unazad a da se prethodno nismo uvjerili da li je to moguce, skretanje u lijevo, a da ne
pogledamo u retrovizor i sl.

Eni Modrusan, predsjednica Vije€a, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 14 ,ZA“ 0 ,UZDRZAN“i 0 ,PROTIV* donijelo Zaklju¢ak o primanju na
znanje Informacije o stanju sigurnosti na podrucju Grada Labina u 2018. godini.

AD. 5.

Eni Modru$an, predsjednica Vijeéa prelazi na petu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Zaklju¢ka
o prihvaéanju IzvjeS¢a o poslovanju TD 1. MAJ d.o.o. Labin za 2018. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.
ObrazloZenje za ovu tocku dao je Alen Golja, direktor TD 1. MAJ d.o.o0. Labin.
Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

U raspravi su sudjelovali vijecnici: Daniel Mohorovi¢ (SDP), Alda Mileti¢ (IDS-HNS-HSU),
Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) i Silvano Vla€i¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlacic).

Daniel Mohorovi¢ (SDP) istiCe izvjeS¢e neovisnog revizora koje je ovom izvjeScu dalo
misljenje s rezervom, a to je vazno napomenuti jer je to vezano za njegove prethodne
rasprave proteklih godina. Sve ono §to je pozitivno, aktivnosti i namjere treba pohvaliti kao
i teznju za transparentnoScu, ali isto tako treba upozoriti na moguce rizike i opasnosti kako
bismo ih prevenirali. Revizor je upozorio da je u bilanci drustva gdje je iskazano
potraZzivanje od kupaca u ukupnom iznosu preko 5.200.000,00 kn utvrdeno kod
minimalnog iznosa od 154.198,00 kn da je nastupila zastara potrazivanja te da je to trebalo



uskladiti na teret rashoda $to je drustvo propustilo uciniti. Da je to drustvo ucinilo, to bi
znacilo povecanje rashoda i smanjenje dobiti. Postavlja pitanje zasto to drustvo nije ucinilo.
U godiSnjem izvjesStaju takoder se spominje potrazivanje od osniva¢a drustva vezano za
udjel Opcine Kr8an koja ima udio u nepodmirenim potrazivanjima u iznosu od 275.197,00
kn od Cega se veliki dio 196.575,00 kn odnosi na potrazivanje iz ranijih razdoblja 2015.,
2016. i 2017. godine. On je upozoravao i prije dvije godine na likvidnost poduzeca, te
smatra da su pokazatelji likvidnosti komunalnog poduzeca ve¢ nekoliko godina loSi. Tri
pokazatelja koja su prezentirana u izvjeS¢u su loSa. Kod nekih su tendencije nesto bolje,
ali tu vidi opasnost u kontekstu ukupnog poslovanja, ali i potrazivanja koja su po misljenju
revizora trebala biti otpisana i koja se tiCu potrazivanja od osnivaca Opcine KrS§an. Apelira
na upravu i mjere koje su spomenute u izvjestaju i koje se vec¢ rade vezano uz pobolj$anje
likvidnosti da se malo ubrza i poboljSa, te istiCe da se vrijeme naplate potrazivanja
povecalo u2018.i2017. godini na devedeset osam dana. Sto se ti¢e uspjesnosti, upozorio
je Sto bi bilo da se priznalo otpis potraZivanja odnosno izvanredni rashod. Pokazatelji
ekonomicnosti nisu sporni jer je poduzece na pragu ekonomicnosti, moze se poboljSavati
pitanje prihoda i pitanje rashoda, ali to ne vidi kao problem ako se rijeSi pitanje likvidnosti.
To je sve dobronamjerna sugestija i prijedlog direktoru i tijelima upravljanja i pretpostavlja
da su to oni vidjeli da prijeti opasnost po pitanju likvidnosti.

Alda Mileti¢ (IDS-HNS-HSU) iz izvjeSca se vidi da je krajem 2018. godine komunalno poduzece
nabavilo 28 polupodzemnih kontjenera pa ju interesira dinamika postavljanja jer bi trebali biti
postavljeni u urbanom dijelu Labina, u Starom gradu, u Rapcu, Marini i Ravnima.

Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) istiCe da joj je najboljnija to¢ka izvje§¢a za 2018.
godinu reciklaza, ostvareni prihod po reciklaZi iznosio je 166.849,00 kn. Ne razumije kako se
misli iz linearne ekonomije koja samo stvara troSak preci na kruznu. 1z Kastjuna imamo samo
vece troSkove, pita da li se misli kako i kada stvarati prihode od otpada, a ne samo da taj troSak
Kastjuna tereti gradane preko raduna. Godinama se pri¢a o tome, na otpad se gleda sa
aspekta prihoda, a svaki iduci korak usmjeren na odrzavanje Kastjuna, gradanima znadci Cisti
troSak koji je vec ukalkuliran u racun. Mi podrzavamo sustav koji nije Stedljiv, nije racionalan i
u totalnoj je suprotnosti sa ekologijom i trzistem, koji stvara proizvod koji pla¢aju gradani, ono
8to Kastjun placa drugima, to se placa iz na8ih racuna. To je protivnho zdravom razumu i
protivho Zakonu o pravima potroSaca i svakoj ekonomiji. Druga stavka na koju ¢e se osvrnuti
su prihodi javne usluge, to su racuni koje plaéamo mi gradani, koji iznose 11.500.000,00 kn i
u odnosu na 2017. godinu vecéi su za 1.600.000,00 kn, a do tog povecanja doslo je bas zbog
Kastjuna. Radi se o povecanju prihoda komunalnom poduzeéu preko nasih raCuna. Pita da li
direktor moze odgovoriti koliko u ovim prihodima od 1.600.000,00 kn &ine rashodi koje su
morali platiti Kastjunu. Usporedujuci te prihode sa troSkovima zaposlenih, nasi raCuni koje mi
plaéamo komunalnom ne pokrivaju ni troSkove zaposlenih koji iznose 12.500,000,00 kn, a ti
troSkovi Cine 52% prihoda iz djelatnosti. Privatnici dobro znaju koliki udio troSkova na
zaposlene otpada od prihoda iz djelatnosti. Ovu usporedbu je napravila kako bi se nadovezala
na Zakon o plaéama u lokalnoj i podru¢noj (regionalnoj) samoupravi prema kojemu masa
sredstava za place ne smije iznositi viSe od 20% prihoda poslovanja. To znaci da je bolje raditi
u gradskoj tvrtki nego u gradskoj upravi. Kolektivni ugovori sa visinama placa i pripadaju¢im
koeficijentima trebali bi biti objavljeni na internetskim stranicama kako bi vlasnici ove gradske
tvrtke imali uvide i u te troSkove, jer vlasnici su gradani. Zamislite da idete kod poslodavca i
kaZete mu vi ¢ete mi platit placu, ali necete znati koja je pla¢a. Poslodavac se ¢udi, dobit mu
je mala, proizvod moram placati kupcu kojemu ga dajem, a ja kao poslodavac ne smijem znati
plac¢u, mozda netko treba imat vecu, a netko manju. Gradani bi trebali imati uvid u sve ono $to
placaju, ona ne zna da li je previSe ljudi zaposleno, da li su place iznad prosjeka iste struke na
trziStu ili je to uobicajeni omjer. To ¢e moci najbolje ocijeniti privatni sektor, gradani bi samo
trebali imati pravo uvida. Nadovezuje se na vije¢nika Daniela Mohorovi¢a, vezano za udio
Opc¢ine KrSan, zastara potrazivanja iznosi 196.000,00 kn, u izvjeS¢u piSe da ¢e se ta
potrazivanja pokusati naplatiti kompenzacijom HEP-a i predlaze se Skupstini da se sklopi



sporazum o obroénoj naplati. Zanima je da li se pristupilo potpisivanju tog sporazuma i koliko
se do sada naplatilo kompenzacijom sa HEP-om. Revizija ukazuje da je na minimalno
154.000,00 kn nastupila zastara potrazivanja kako bi se izbjegli troSkovi ovrSnog postupka i
da ¢e se naplatiti u toku 2019. godine. Ta potrazivanja su se prikazala kroz rashod i drustvo je
poslovalo u gubitku, ali ako je nastupila zastara tada se zakonski vise ne mozZe pokrenuti ovrani
postupak pa ne zna kakvu snagu ima taj sporazum. Zakljuéno je da je drustvo je na razini
gubitka, sve stvari koje se ti€u troSkova terete gradane, ne poStuje se hijerarhija gospodarenja
otpadom i svaki dan odrZzavanja Kastjuna nama znac&i samo veci trodak.

Vijeénica Vesna Séira Knapi¢ (IDS-HNS-HSU) pristupila je sjednici u 11,45 sati. Vijeée
nastavlja rad sa 16 vijec¢nika.

Alen Golja, direktor TD 1. MAJ d.o.0. Labin odgovara za 154.000,00 kn za primjedbe revizije,
radi se o potrazivanjima koja nisu iSla u zastaru jer su potpisani sporazumi, a uglavnom se radi
o gradanima koji su kupovali grobnice i nisu mogli u roku platiti potraZivanja pa je sklopljen
godine naplatiti, a sve je napravljeno kako se ne bi gradani ovrsili. Vezano za Opc¢inu Kr§an u
suradniji sa revizijom i skupstinom drustva pristupilo se izradi sporazuma. Opc¢ina Krsan ¢e
iznos platiti, vidjet ¢e se na koji nacin i u kojem terminu, nada se da ¢e to biti u ovoj godini
nakon rebalansa, a radi se o0 namjenskim sredstvima za vracanje kredita za sanaciju deponija
Cere, te taj dio ni ne moze i¢i u zastaru jer je obveza po kreditima. Ne¢e dozvoliti da idu u
gubitak, prijadnjih godina su imali dobitak jer su unaprijed znali da ¢e u 2018. godini doci
troSkovi po pitanju gospodarenja otpadom pa su novac akumulirali, a ne radi se o dobiti iz
poslovanja komunalnih djelatnosti nego tamo gdje su izasli na trziste. Javna poduzec¢a ne
stvaraju dobit, ne mogu fakturirati kao u javhom sektoru, ne mogu gradani placati, a oni
ostvarivati dobit. Svaki njihov tro§ak mora bit u korelaciji da se isplate sa dobiti od 0,00 kn.
Javni sektor radi na principu dobiti, a oni dobit iskoriStavaju ili da smanje troSak gradu i
opc¢inama za koje obavljaju djelatnost ili to ulazu u daljnju infrastrukturu. SlaZze se sa svim
re€enim vezano za reciklazu, medutim oni kao komunalci ne mogu tu nista. Ako drzava nije
osigurala da oni mogu plasirati plastiku za 0,00 kn, u zakonu stoji da ¢e Fond za zastitu okoliSa
njima nadomjestiti troSak prikupljanja stakla, papira, plastike, a oni to ne Cine niti imaju namjeru
to napraviti. Oni plastiku umjesto da je nekome predaju za 0,00 kn ili da nesto i dobiju, moraju
platiti 1.050,00 kn po toni, takav sustav ne moze funkcionirati. O tome stalno upozoravaju ui
medutim nazalost to se ne rjeSava i u praksi je drukcije nego $to je u zakonu. Stoga su troskovi
svakim danom sve vedi i veéi. Zato moramo raditi na edukaciji gradana, da &im manje stvaramo
otpada, da ne koristimo plasti¢ne vrecice, jer ako cekamo Ministarstvo i Fond, to nece tako
brzo zazivjeti. TroSak prema Kastjunu je 1.900.000,00 kn za 2018. godinu.

Silvano Vlacgi¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) istiCe da je on i predsjednik Nadzornog odbora
komunalnog poduze¢a 1.Maj d.o.o. Labin te da poduzecCe ima svoje pluseve i minuse u
organizaciji i radu kao i svako poduzece. Slaze se sa ekonomskim primjedbama koje je iznio
vijecnik Danijel Mohorovi¢, a te primjedbe su i iznesene na sjednicama Nadzornog odbora.
Komunalno poduzece odrzava red Cistoc¢e i uredenosti grada Labina i misli da po tome
mozemo biti ponosni. To je poduzece koje nije zamisljeno da stvara dobit niti da stvara gubitak
jer mora poslovati po zakonima trzista. Idealno bi bilo kad bi bila nula. Ako je sada dobit 17., a
140.000,00 kn, otiSlo u uvjetnu zastaru, mada po rijeCima direktora nije i koliko je on upoznat
nije, to moze nesto promijeniti ako je minus ili plus. Ali to poduzece ima 4.000.000,00 kn
amortizacije, drzi Labin jako urednim i Cistim. Puno odgovora na pitanja koja su se danas
postavila, on kao predsjednik Nadzornog odbora ima odgovor. Oni su Nezavisni zajedno,
sama rije€ kaZe da su nezavisni, ali nisu zajedno, te ponekad biti mudar znaci komunicirati i
saznati nesto tamo gdje se moze saznati i prije nego se ide javno s time, te iskazuje zaljenje
Sto tako i danas nije u€injeno od strane kolegice. Siguran je da 1. Maj d.o.o. ide u dobrom
smjeru, da ga nije lako voditi i da place radnike nisu prevelike, nego su place premale, te ne
moze raditi sa 20% udjela dohodka u prometu. To poduzece mora Cistiti ulice, odrzavati okoli$



i tu trebaju ljudi, poduzece dobro posluje i treba mu dati podrsku, jer je to najteza firma u Labinu
za voditi.

Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlacgi¢) vezano za plaée iznosi €injenicu da su plaée dane
na uvid gradanima, onda ne bi iznosili niti da su place premale niti da su prevelike. Vezano za
dobit, dobit je razlika izmedu prihoda i rashoda, ono $to smanjuje dobit jesu i rashodi za
zaposlene te je stoga upozorila da ti rashodiiznose 52% prihoda iz djelatnosti. Izrazava sumniju
jer te podatke ne zna, a svako povecanje rashoda za zaposlene smanjuje dobit. Dobit bi se
trebala usmjeravati ili u poboljSanje usluge ili u smanjenje cijene usluge koju gradani placaju.
Ne moze vjerovat tko §to kaze, kad ne zna podatke o plaéama.

Daniel Mohorovi¢ (SDP) slaze se sa vecCinom izreCenog od strane direktora Alena Golje i
predsjednika Nadzornog odbora Silvana Vlagi¢a, slaze se da je Labin ureden grad i da se
odrzava kao takav, te je taj aspekt u svim izvjeS¢ima pohvaljivao i pohvaljuje ga i sada. Slaze
se sa time da je komunalno poduzeée uvjetovano ne samo zakonima trzista, mozda je sada
minoran problem likvidnosti, ali bi htio da tako i ostane, te je u tom smjeru i bilo njegovo
izlaganje. Misljenje revizora je i misljenje sa rezervom, obrazlozenja su vec i dana, pohvaljuje
i to da ako se moZe naplatiti neka se naplati na rate sporazumom. Radi preciznosti izvije$¢a
uocio je da se na jednom mjestu navodi 105 zaposlenih, a na drugom 109, pa moli da se to
ispravi.

Alen Golja, direktor TD 1. MAJ d.o.o. Labin odgovara da je za 28 setova polupodzemnih
kontejnera zapocCeto sa postavom sa dvije ekipe: jedna od Katura prema Kazarmonima, a
druga od Rapca prema starogradskoj jezgri. Ako bude lijepo vrijeme, uspjet ¢e se postaviti
Labin i Rabac, a nakon toga idu Ravni i Marina. Zahvaljuje se vijecniku Silvanu Vla€icu s kojim
izvrsno suraduje u Nadzornom odboru, koji daje puno sugestija i primjedaba koje
implementiraju i vjeruje da ¢e biti u narednom periodu jo$ bolji u poslovanju. Vezano za
likvidnost, u 2018. godini zbog Hrvatske poste kasnilo se 70 dana sa uspostavom racuna $to
je utjecalo na likvidnost, onih 5.000.000,00 kn potraZivanja to nisu ona koja su dospjela pa da
se ne bi mislilo da imaju toliko dugovanja. Najmanji problem je na internetskim stranicama
objaviti sistematizaciju i koeficijente, to mogu i odmah danas objaviti, nazalost pla¢e su
relativno male i to je jedan od velikih problema i obveza koju su preuzeli i od strane nadzornog
odbora i od strane Skupstine da vide gdje mogu smanijiti troSkove i povecati pla¢e. Imaju veliku
fluktuaciju radne snage jer ne mogu konkurirati privatnom sektoru gdje je najmanja placa
5.000,00 kn. S druge strane, boji se da svi oni kvalitetni radnici ne bi otidli, zato smatra da
trebamo svi zajedno poraditi na tome jer bez kvalitetnih ljudi koji ¢e sve to odraditi, cijeli sustav
¢e se urusiti bez obzira na dodatne poteSkoce od strane Ministarstva i zakonodavstva koiji ih
ne prate.

Eni Modrusan, predsjednica VijeCa, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 14 ,ZA“ 2 ,UZDRZAN" i 0 ,PROTIV* donijelo Zaklju¢ak o prihvaéanju
IzvjeS¢a o poslovanju TD 1. MAJ d.o.o. Labin za 2018. godinu.

Vije¢nik Daniel Mohorovi¢ (SDP) napustio je sjednicu u 12,00 sati. VijeCe nastavlja rad sa 15
vijecnika.

AD. 6.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na Sestu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Zakljucka
o prihvacanju IzvjeS¢a o poslovanju TD LABIN 2000 d.o.o. Labin za 2018. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu to¢ku dao je Dalibor Zupi€i¢, direktor TD LABIN 2000 d.o.o0. Labin.
Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.



U raspravi su sudjelovali vijecnici: Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢), Vesna S¢ira
Knapi¢ (IDS-HNS-HSU), Zeljko Erneci¢ (SDP).

Tanja Pejic (KLGB nositelj: Silvano VlacCi¢) izjavljuje da je pogledala Internet stranice svih
poduzeca, stranica komunalnog poduzeca je najtransparentnija, a na stranicama TD Labin
2000 d.o.o. nije mogla pronacdi zapisnike sa sjednica skupstine pa pita da li ¢e ih biti i kada,
kada je odrzana zadnja sjednica. Takoder pita da li je izvrSena tvz. unifikacija ili revizija
ugovora o radu direktora s obzirom da je od tri gradske tvrtke dobila nove ugovore koji datiraju
sa prosincem 2018. godine ili kasnije, a njegov nije dobila novijeg datuma. Opet napominje,
da ako ne zna podatke, ona nec¢e nikome vjerovat, moze samo sumnjat, ne osuduje nista,
nego pita podatke koje gradani imaju pravo znati, govori o tarifnom cjeniku sa rangovima
struke, Skolske spreme sa osnovicom i koeficijentom. Ne zanimaju je imena i prezimena. Ako
to nije problem moli da to svi objave na web stranicama ukljuCujuéi gradsku upravu. Njoj
osobno je dosta slusati gradane koiji joj se obrac¢aju putem e-maila i Messengera ovo je ovakvo,
ono je onakvo, jer se to lijepo moze objaviti putem tarifnog cjenika. Naporno joj je viSe pricati
o transparentnosti, uvijek jedno te isto.

Vesna S¢ira Knapi¢ (IDS — HNS — HSU) pohvaljuje aktivnosti u prethodnom razdoblju i
prezentaciju istih. Daje sugestiju oko hvalevrijednih manifestacija, na nacin da se fotografije,
opisi oko preporuka i §to sve Labin moZe organizirati, stave na Internet stranicu TuristiCke
zajednice grada Labina jer nikad se ne zna tko sve gleda i tko mozZe ponuditi odrzavanje
kongresa ili sl. Definitivno skup koji je odraden proSle godine moze biti samo referenca za
dalje, to je dobar kanal komunikacije i s tim materijalima bi preporudila da se ide i prema
Turisti¢koj zajednici Istarske Zupanije i drugim turistickim stranicama.

Zeljko Ernecié (SDP) navodi da je iz izvje$taja vidljivo da su navedeni prihodi po parkiralistima,
na Girandelli je prihod 370.000,00 kn, tamo ima cca 900 parkirnih mjesta, na Rivi je prihod
509.000,00 kn, a tamo je puno manje parkirnih mjesta, pa moli da mu se objasni zasto je to
tako, da li radi dnevne karte, koji su razlozi tog nesrazmjera. U izvjesStaju stoji da tvrtka Valamra
ima zakupljenih 100 parkirnih mjesta na Girandelli pa ga zanima da li je to dovoljno za njihove
potrebe i koliko se to placa.

Dalibor Zupici¢, direktor TD LABIN 2000 d.o.o. Labin odgovara da ¢e aZurirati stranice i na
njima objaviti zapishike sa sjednica jer da je to njihov propust i da ¢e to u narednim danima
rijesiti. Sto se tiGe njegovog ugovora, on je isti veé petu godinu, nema koeficijenata, ima istu
bruto placu kao kad je doSao te nema potrebe niSta mijenjati. Isto je kod djelatnika, nema
nikakvih koeficijenata, svi su na bruto placama po odredenim kategorijama, od 20-tak
djelatnika imaju 6 studenata preko sezone, ostalo su ugovori o radu. Moze objaviti njihove
ugovore ili samo stru¢nu spremu i bruto, te ¢e provjeriti kako to moze objaviti. Smatra da su
place u svakom slu€aju premale. Smatra da ne bi bilo loSe neki puta i vjerovati, a ne samo
sumnjati. Zahvaljuje se vijeénici Vesni Séira Knapi¢ na sugestiji te ¢e se povezati sa
TuristiCkom zajednicom i poslati joj materijale. Lijepo je kad se vraéaju oni koji su ve¢ bili kod
nas, sto je znak da dobro odradujemo posao i uvijek ima povratne informacije da je to kvalitetan
prostor. Sto se tiSe razlika po parkiralitima, razlika je najvi$e determinirana satima koristenja
i cijenom. Ispadne da npr. Titov trg sa 14 parkirnih mjesta radi viSe nego Girandella sa 900, jer
je kod prvog cijena 7,00 kn, a tamo 3,00 kn. Girandella je specificna jer ¢im padne par kapi
kiSe, Girandella ne radi jer je iskljuCivo plaza za kupanje, dok Riva ima drugih korisnika koji
dolaze proSetat, popit kavu. Valamar je imao 100-tinjak parkirnih mjesta po cijeni od 720,00 kn
po parkirnom mjestu i ove godine su zakupili joS 70-tak parkirnih mjesta tako da od tvrtke
Valamar ostvaruju stalan godisnji prihod.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijece glasovanjem 13 ,ZA“ 1 ,UZDRZAN“i 0 ,PROTIV* donijelo Zaklju¢ak o prihvacanju
Izvie$¢a o poslovanju TD LABIN 2000 d.o.o. Labin za 2018. godinu.



AD. 7.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na sedmu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje
Godisnjeg izvjestaja o izvrSenju Proracuna Grada Labina za 2018. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu to¢ku dala je Marija Kadoi¢ Balasko, procelnica Upravnog odjela
za proracun i financije.

Vijeénica Renata KirSi¢ (IDS-HNS-HSU) pristupila je sjednici u 12,30 sati. Vije¢e nastavlja rad
sa 16 vijecnika.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

U raspravi su sudjelovali vijeénici Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlagi¢) i Zeljko Ernegié
(SDP)

Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢) istiCe podatak da zbog nerealizacije pomoci od
Drzavnog proratuna za radove na realizaciji sportskog centra ,Franko Mileta“ ostvaren je
manjak prihoda od kapitalnih pomo¢i u iznosu od 2.000.000,00 kn koje je potrebno nadoknaditi
u 2019. godini pa trazi da se objasni zbog ¢ega je do ovoga doSlo i od kuda se planira
nadoknaditi taj manjak.

Zeljko Erneci¢ (SDP) navodi potrazivanja tvrtke Faraguna Investment u iznosu od 557.000,00
kn pa ga zanima da li ¢e to biti naplac¢eno i kako je mogucée da jedno takvo trgovacko drustvo
bude duzno pola miliona kuna Gradu i kako je nastao dug, da li je to nastalo odjednom, tokom
godina i zasto nije napla¢en. Navodi da u tocci 3. joS stoji da su potencijalne obaveze prema
sudskim postupcima 1.253.00,00 kn pa moli objasnjenje o ¢emu se tu radi.

Marija Kadoi¢ Balasko, pro€elnica Upravnog odjela za proracun i financije odgovara da je do
manjka prihoda od 2.000.000,00 kn od pomoci iz drzavnog proracuna doSlo iz razloga jer je u
ProraCunu za proteklu godinu bilo planirano da ¢e se dio rashoda u toj visini nadoknaditi iz
pomoc¢i Ministarstva regionalnog razvoja i fondova Europske unije. Grad Labin je dostavio
zahtjev za sredstva jo$ 2017. godine u toku izgradnje dvorane temeljem Odluke o izvrSavanju
drzavnog prora¢una prema kojima su se investicijski objekti mogli financirati iz sredstava koje
je Ministarstvo financija dodijelilo Ministarstvu regionalnog razvoja i fondova Europske unije za
financiranje kapitalnih objekata, a to su bila sredstva iz poreza na dohodak onog dijela kojeg
drzava zadrzava za takve namjene. Postojala su obecanja da ¢emo dobiti sredstva, ali
obecanja se nisu realizirala, stoga postoji manjak s te osnove, kojeg smo prenijeli u 2019.
godinu i koji je u prijedlogu Prvih izmjena i dopuna Proracuna pokriven na nacin da su prihodi
od prodaje imovine planirani u veéem iznosu od rashoda kako bi pokrili manjak navedenih
sredstava. Sto se tite potraZivanja tvrtke Faraguna Investment d.o.0. koja je brisana iz
sudskog registra, radi se o potrazivanjima od viSe godina, postojao je ugovor izmedu Grada
Labina i tvrtke Faraguna Investment d.o.o0. o naknadi za koncesiju za koriStenje trznice. Tvrtku
je zatim vlasnik prodao vlasnicima iz Rijeke koji su u po€etku plaéali koncesiju, a poslije nisu
pa smo vodili spor i nije se moglo naplatiti. Jo§ uvijek imamo zahtjev kod Trgovackog suda u
Pazinu za otvaranje stecCaja tvrtke Faraguna Investment d.o.0. kako bi se sredstva naplatila od
tvrtke sa podrucja grada Labina koja je upravljala trznicom. Radi se o pravno zamrSenoj
situaciji, Grad Labin nije imao saznanja tko upravlja trznicom, a radilo se o nekoj drugoj tvrtki
koja je imala podugovor sa tvrtkom Faraguna Investmentom d.o.o., dok je ugovorom izmedu
Grada Labina i Faraguna Investmentom d.o.0. bilo zabranjeno davanje podkoncesije za
navedeni objekat.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a Cita Zaklju¢ak Odbora za financije.
Zapisnik se prilaze ovom Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.



Eni Modrusan, predsjednica VijeCa, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 14 ,ZA*, 1 ,UZDRZAN“i 0 ,PROTIV* donijelo Godi$niji izvjestaj o izvrSenju
Proraduna Grada Labina za 2018. godinu.

AD. 8.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a prelazi na osmu to¢ku dnevnog reda ,Dono$enje Odluke o
raspodjeli rezultata poslovanja za 2018. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu to¢ku dala je Marija Kadoi¢ Balasko, procelnica Upravnog odjela
za proracun i financije.

Vijeénik Nenad Borsi¢ (HDZ) napustio je sjednicu u 12,41 sati. VijeCe nastavlja rad sa 15
vije¢nika.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

Rasprave nema.
Eni Modru$an, predsjednica Vijec¢a Cita Zaklju¢ak Odbora za financije.
Zaklju€ak se prilaze ovom Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 14 ,ZA*, 0 ,UZDRZAN"i 0 ,PROTIV* donijelo Odluku o raspodijeli rezultata
poslovanja za 2018. godinu.

AD. 9.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a prelazi na devetu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Prvih
izmjena i dopuna Programa pripreme i gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture i
ostalih objekata za 2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu to¢ku dala je Anamarija LukSi¢, proCelnica Upravnog odjela za
prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za gradnju.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Dean Milevoj (IDS-HNS-HSU) i Neel Blaes Rocco (SDP).

Dean Milevoj (IDS-HNS-HSU) osvrce se na kapitalni projekt grada Labina, na rekonstrukciju i
sanaciju Velikog kupatila, tople veze i Sohta u sklopu rudarskog kompleksa Pjacal. Labinski
nuzna kako bi tu vrijednu rudarsku bastinu mogli iskoristiti za poboljSanje cjelokupne turistiCke
ponude Grada Labina. Buduéi da su kroz projekt MINE TOUR odobrena znacajna bespovratna
sredstva EU fondova, steCeni su uvjeti da se planirana rekonstrukcija i obnova Sohta ¢im prije
realizira. Moli da ih procelnica izvijesti u kojoj je fazi projekt obnove Sohta, kada se oCekuje
poletak sanacije te kada se predvida zavrSetak svih radova na obnovi Sohta.

Neel Blaes Rocco (SDP) pita kako je doSlo do podizanja parketa u Circolu, do toga dolazi
kada ulazi kisa ili je u pitanju vlaga. Takoder moli pojasnjenje u vezi parkiraliSta u Rapcu,
buduci da je doslo do 100 % poskupljenja projekta ha 1.800.000,00 kn iz dva razloga od kojih
je jedan da Grad Labin ocito nije znao pravila Zakona o PDV-u, Grad je mislio na jedan nacin,
a Porezna uprava je upozorila da nije tako. Drugi razlog je taj da je investitor podigao cijenu u



odnosu na inicijalnu ponudu. Pita kako je moguce da su dozvolili da jedan investitor digne
cijenu i to prihvatili i kako je moguce da nisu upoznati sa pravilima Zakona o PDV-u unaprijed.

Anamarija LukSi¢, procelnica Upravnog odjela za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i
izdavanje akata za gradnju odgovara da su upravo u tijeku dani kada o€ekujemo da Odluka o
odabiru izvodaca radova na rekonstrukciji Sohta postane izvr§na. Nakon $to odluka postane
izvrSna, pristupa se sklapanju ugovora o izvodenju radova i paralelno se radi na odabiru
stru¢nog i projektantskog nadzora. Polovicom mjeseca svibnja oekuje se sklapanje ugovora
o pocetku izvodenja radova, par dana nakon toga uvodenje izvodac¢a u posao i poCetak radova.
Prema planu izvodenja radova, planirano je 6 mjeseci, te ukoliko ne dode do zalbe i ako se
dinamika ugovora ispostuje, do kraja godine bili bi gotovi radovi na sanaciji samog Sohta.
Vezano za pitanje vije¢nice Neel Blaes Rocco proizlazi da nisu znali Zakon o PDV-u, medutim
zadnjih par godina od kada su jedinice lokalne samouprave usle u sustav PDV-a, postoji Citav
niz razli¢itih tumacenja u kojim se situacijama moze koristiti predporez i u drugim investicijama
postoje dileme da li se moZe priznavati predporez ili ne. USli su u proradun s moguc¢noscu da
se ne raéuna PDV, no u daljnjim razgovorima utvrdeno je da je stav drugadiji $to opet ne znadi
da ¢e u slijede¢im razdobljima biti tako. Vezano za postupak nabave, nije sudjelovao samo
jedan ponuditelj u postupku javne nabave, a radi se o nabavi preko 500.000,00 kn, sve ponude
su bile preko procijenjene vrijednosti §to se deSava u cijeloj Hrvatskoj jer su cijene vece za
30%, buduéi da imamo veliku potraznju gradevinskih radova. Mi u proraunu ne mozemo
ostaviti velike rezerve jer moramo pratiti kretanje komunalnog doprinosa. Vezano za dizanje
parketa u Circolu, vidljivo je da kad se gledaju boc¢ni rubovi da je parket veé bio dignut, radi se
o tome da je parket postavljen direktno na nasip i ispod nema nikakve zastite, a kamoli
hidroizolacije. Postoje samo odredeni drveni nosaci, zemlja i nasip. Sad kad su se izvodili
radovi, bila je postavljena skela i preko toga tepih. Mozda i tepih nije dozvoljavao disanje
materijala te se na rubnom dijelu prema izlaznim vratima dignuo parket.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 12 ,ZA" 2 ,UZDRZAN“ i 0 ,PROTIV* donijelo Prve izmjene i dopune
Programa pripreme i gradnje objekata i uredaja komunalne infrastrukture i ostalih objekata za
2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021. godinu.

AD. 10.

Eni Modrusan, predsjednica Vije€a prelazi na desetu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje Prvih
izmjena i dopuna Programa odrZavanja komunalne infrastrukture za 2019. godinu®.
Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu toCku dao je Donald Blaskovi¢, proCelnik Upravnog odjela za
komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

Rasprave nema.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 15 ,ZA* 0 ,UZDRZAN® i 0 ,PROTIV* donijelo Prve izmjene i dopune
Programa odrzavanja komunalne infrastrukture za 2019. godinu.

AD. 11.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na jedanaestu toCku dnevnog reda ,Donosenje
Prvih izmjena i dopuna Programa jaCanja gospodarstva za 2019. godinu sa projekcijom za

2020. i 2021. godinu®.
Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.



Uvodno obrazloZenje za ovu tocku dao je Alek Dragojevi¢, procelnik Upravnog odjela za
gospodarstvo i EU projekte.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.
Rasprave nema.
Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a &ita Zaklju€ak Odbora za gospodarstvo.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 15 ,ZA*, 0 ,UZDRZAN“ i 0 ,PROTIV* donijelo Prve izmjene i dopune
Programa jaanja gospodarstva za 2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021. godinu.

AD. 12.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a prelazi na dvanaestu to¢ku dnevnog reda ,Donosenje Prvih
izmjena i dopuna Socijalnog programa Grada Labina za 2019. godinu sa projekcijom za 2020.
i 2021. godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu tocku dao je Borjan Batagelj, proCelnik Upravnog odjela za
drustvene djelatnosti.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa, otvara raspravu.

Rasprave nema.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 15 ,ZA*, 0 ,UZDRZAN" i 0 ,PROTIV* donijelo Prve izmjene i dopune
Socijalnog programa Grada Labina za 2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021. godinu.

AD. 13.

Eni Modrusan, predsjednica VijeCa prelazi na trinaestu toCku dnevnog reda ,Donosenje
Izmjena i dopuna ProraCuna Grada Labina za 2019. godinu i projekcije za 2020. i 2021.
godinu®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozZenje za ovu to¢ku dala je Marija Kadoi¢ Balasko, pro€elnica Upravnog odjela
za proracun i financije.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

Rasprave nema.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a Cita Zaklju¢ak Odbora za financije.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijecCe glasovanjem 14 ,ZA*, 1 ,UZDRZAN"i 0 ,PROTIV* donijelo Izmjene i dopune Proracuna
Grada Labina za 2019. godinu i projekcije za 2020. i 2021. godinu.

AD.14.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na Cetrnaestu toc¢ku dnevnog reda ,Donosenje Prvih

izmjena i dopuna Plana razvojnih programa za 2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021.
godinu i Plana implementacije razvojnih programa za 2019. godinu®



Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.
Uvodno obrazloZenje za ovu to¢ku dala je Marija Kadoi¢ Balasko, pro€elnica Upravnog odjela
za proracun i financije.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a, otvara raspravu.
Rasprave nema.

Eni Modrusan, predsjednica Vijec¢a ¢&ita ZakljuCak Odbora za financije.
Zakljucak se prilaze ovom Zapisniku i €ini njegov sastavni dio.

Eni Modrudan, predsjednica Vije¢a, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 13 ,ZA“, 1 ,UZDRZAN" i 0 ,PROTIV donijelo Prve izmjene i dopune Plana
razvojnih programa za 2019. godinu sa projekcijom za 2020. i 2021. godinu i Plana
implementacije razvojnih programa za 2019. godinu.

AD. 15.

Eni Modru$an, predsjednica VijeCa prelazi na petnaestu to¢ku dnevnog reda ,Donosenje
Odluke o davanju suglasnosti za zaduzivanje TD 1. MAJ LABIN d.o.o. Labin®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu to¢ku dala je Marija Kadoi¢ Balasko, pro&elnica Upravnog odjela
za proracun i financije.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.
U raspravi je sudjelovala vijeé¢nica Tanja Peji¢ (KLGB nositelj: Silvano Vlaci¢).

Tanja Pejic (KLGB nositelj: Silvano Vlacgi¢) navodi da necée prihvatiti Odluku, nije bila
napravljena projekcija prema nacinu na koji ¢e se financirati, koji dio ¢e teretiti raCune gradana,
a koji dio ostale prihode poduzeca. Direktor je u uvodnom dijelu rekao da je to ve¢ uracunato
u cijenu, mi ve¢ plaéamo nesto S$to cemo danas izglasati. Definitivno ¢e ona zastupati ekolodku
znanost i naglasava da je Kastjun totalno antiekoloski nastrojen, nastrojen u suprotnosti sa
ekoloSkom znanosti, to ¢e se vidjeti na racunima koje ¢e dobivati gradani, jer mi gradani
placamo proizvod koji proizvodi Kastjun. Platamo ga cementarama ili spalionicama, pa je
zanima zasto nije trazeno sponzorstvo tih cementara kad veé plaéamo gorivo. Okosnica novog
sustava su reciklazni centri, mi smo se sa centrima trebali baviti puno prije, mi odrzavamo dno
piramide, samo troSak. Kastjun je po brojnim medijskim natpisima u dvostrukom alarmu, ve¢
sada ima otpada do grla na deponiju. lzraZava Zaljenje $to nije direktor ovdje da nam iznese
koliko se od tog otpada izdvaja za gorivo, a koliko se deponira. Kastjun joS ne zna kada cCe,
koliko dugo i s kim ugovoriti odvoz RDF-a koji cemo mi platiti, i gorivo i troSkove. Navodi primjer
otoka Krka koji je sluSao struku i ekoloSku znanost i koji je jo§ 2005. godine ispunjavao
sadasnje zahtjeve Europske unije o potrebi recikliranja i odvajanja 50% otpada, a koje nama
slijedi jako brzo. Ona tvrdi da ¢e 99,9% zahvaljujuéi Kastjunu doc¢i i penali koje ¢e nama
Europska unija zaraCunati zbog neodvajanja. Ako vise odvajamo, onda je Kastjun u praznom
hodu &to je isto jako veliki troSak. Usudi se reci da je najbolje maknuti se iz Kastjuna i preci na
ekoloSku znanost, a mi to ne radimo. Mi odrzavamo sustav koji ¢e nam stalno donositi trosak,
kada Kastjun sklopi ugovor sa spalionicama i cementarama, jos ¢e se morati povecati cijena
otpada, jer je cijena obrade otpada 540,00 kn po toni, a trziSte govori da je to podcijenjena
stavka i da ¢e sigurno premasiti cifru od 1.000,00 kuna, a to ¢e placati gradani Istre koji
prihvacaju i dalje ovaj sustav. O svemu je pogledala dokumentarce, video priloge od znanosti,
struke koja je govorila prije 15 godina, ima jedan elaborat u prilog tome i muka joj je kad vidi
Sta mi nastavljamo i podrzavamo.



Vijeénica Renata Kirsi¢ (IDS-HNS-HSU) napustila je sjednicu u 13,20 sati. Vije¢e nastavlja
rad sa 14 vijecnika.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 13 ,ZA*, 0 ,UZDRZAN"i 1 ,PROTIV* donijelo Odluku o davanju suglasnosti
za zaduZzivanje TD 1. MAJ LABIN.

AD. 16.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na Sesnaestu to¢ku dnevnog reda ,Donos$enje
Odluke o donoSenju Plana izgradnje i upravljanja poslovnom (poduzetnickom) zonom Ripenda
Verbanci®.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu toCku dao je Alek Dragojevi¢, proCelnik Upravnog odjela za
gospodarstvo i EU projekte.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa, otvara raspravu.
U raspravi su sudjelovali vije¢nici Neel Blaes Rocco (SDP)i Zeljko Erneg&ié (SDP).

Neel Blaes Rocco (SDP) prema iznijetom, ispada da je situacija kao sa zelenim povr§inama
ili javnim WC-ima i da je dobro da ih imamo malo ovdje, malo tamo. Kad se radi o industrijskoj
Zoni, ona se ne slaze s time, misli da je to na jednom mijestu, industrija koja prlja, koja
predstavlja pritisak na infrastrukturu i prostor. Pita zasto ne skupit sve u postoje¢oj poslovnoj
zoni Vinez i pita tko ¢e platit potrebna poboljSanja infrastrukture, Sirenje ceste, sustav otpadnih
voda. To ¢éemo mi gradani morati platit umjesto da se ovo skuplja u Poslovnoj zoni Vinez na
jednom mijestu. Njoj je ovo katastrofa.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a Cita Zaklju¢ak Odbora za gospodarstvo koji prihvaca
prijedlog Odluke o dono$enju Plana izgradnje i upravljanja poslovnom (poduzetni¢kom) zonom
Ripenda Verbanci uz napomenu da se pri rjeSavanju komunalne infrastukture posebno obrati
pozornost na prometnu infrastrukturu (da prometnice odgovaraju vozilima koja prolaze do
Zone) te predlazu da investitor sufinancira dio investicije u proSirenje ceste.

Zelijko Erne&i¢ (SDP) iznosi da se ovdje radi oko 50 ha zemlji$ta, od toga je vlasnistvo
Republike Hrvatske skoro 22 i privatno vlasnistvo 20 ha. Pita da li je ovaj nain dobar, da se
radi Plan upravljanja, a da tek onda idemo vidjeti da li cemo moci dobiti to zemljiste, da li cemo
ga moci otkupiti. Od RH je trazeno da se zemljiSte donira, mozda i hoce, ali privatno zemljiste
¢e biti prodano po nekoj cijeni koja ¢e zadovoljiti ove kriterije i prodajnu cijenu od 30 eura po
m2. Iznosi da je viSe puta na sjednicama Gradskog vije¢a govorio da treba napraviti kompletan
Plan upravljanja poslovnim zonama Vinez, Ripenda, RogoCana, a ne ovako od slu€aja do
slu¢aja kao $to je sad slucaj. Treba napraviti Strategiju razvoja tih poslovnih zona i da se onda
postupa po toj strategiji, a ne da prilagodavamo naSe planove i radimo tek kada dode neki
investitor. Misli da radimo obrnuto, trebali bi prihvacati investitore koji se uklapaju u nasSe
planove.

Alek Dragojevi¢, proCelnik Upravnog odjela za gospodarstvo i EU projekte odgovara da se
Sirimo na drugo podrucje iz razloga Sto smo iskoristili sve moguc¢nosti Sirenja u poslovnoj zoni
Vinez inaCe bi preSli na drugu opéinu i privatne povrSine. Planirana zona u Ripenda
Verbancima vec¢ postoji, smjeStene su tri tvrtke i samo je proSireno podrucje koje Ce zona
obuhvatiti. Pitanje infrastrukure i njenog placanja rjeSava se dalje u pregovorima sa
investitorom, dio ¢ée sigurno podmiriti Grad Labin, dio ceste ¢e mozda platiti zupanija ili
Ministarstvo poduzetni$tva. Slaze se sa vijeénikom Zeljkom Erneciéem da treba raditi strateski
u podrucju poslovnih zona, na zahtjev investitora pokrenuto je i ovo pitanje u Ripenda



Verbancima i smatra da Ce to onda biti spremno i za druge investitore. Ovo je pripremni teren
za buduca ulaganja.

Valter Glavi¢i¢, Gradonacelnik iznosi podatak da na trzistu vlada zakon ponude i potraznje. Na
37 ha poslovne zone Vinez imamo samo jednu slobodnu parcelu, prije mjesec dana krenula
je jedna gradevinska dozvola, izgradnja tvornice Systec, iducih dana biti e presica gdje ¢e biti
najavljeno da dolazi tvornica karbonskih vlakana, takoder imamo zahtjev za izdavanje
gradevinske dozvole u poslovnoj zoni Vinez za izgradnju hale. Sve ostale parcele su prodane.
Kada danas dolaze poduzetnici u Labin, oni traZe parcele, njima su interesantne parcele od
10000 m2 za halu od 3000 m2. Mi trenutno kotiramo za 3 najbolje lokalne jedinice za ulaganje
i otvaranje proizvodnih pogona i imamo sve veci interes ulagac¢a $to je pozitivho, imamo dva
dijela poduzetnitke zone Vinez i oba su popunjena. Po Prostornom planu uredenja Grada
Labina koji je na snazi, postoji poslovna zona Ripenda i poslovna zona Rogo€ana, pa se ne
radi o tome da se mijenja prostorni plan i prilagodava investitoru nego se radi po Strategiji
grada Labina 2016. -2020. godine. Smatra da je povoljna okolnost da smo trazeni, bilo bi
idealno da moZzemo na jednom podrucju napraviti sve skupa, ali tamo jednostavno prostora
vise nema. Da li to znaci da se mi neéemo razvijat ili znaci da ¢emo postovat Prostorni plan
uredenja Grada Labina i Strategiju razvoja grada Labina i omoguciti nova radna mjesta,
omoguciti ne samo razvoj poslovne zone nego i grada Labina i na taj nacin zadrzat nade mlade
da ne odlaze ili éemo se zaustavit u razvoju. Mi smo odabrali razvoj.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vije¢e glasovanjem 12 ,ZA*, 2 ,UZDRZAN" i 0 ,PROTIV* donijelo Odluku o donosenju Plana
izgradnje i upravljanja poslovnom (poduzetni¢kom) zonom Ripenda Verbanci.

AD. 17.

Eni ModruSan, predsjednica Vije¢a prelazi na sedamnaestu to¢ku dnevnog reda ,Donosenje
Odluke o prodaiji stanova u vlasnistvu Grada Labina“.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu toCku dao je Donald Blaskovi¢, proCelnik Upravnog odjela za
komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.

U raspravi su sudjelovali vije¢nici Darko Martinovi¢ (KLGB nositelj Silvano Viaci¢), Nevina
Miskulin (KLGB nositeljice Nevine Miskulin) i Zeljko Erneci¢ (SDP).

Darko Martinovi¢ (KLGB nositelj Silvano Vlaci¢) navodi da imamo zasti¢éene najmoprimce
osobe koje spadaju u socijalne kategorije i koje smo smjestili u gradski stan i mi ga sada
dajemo na prodaju, dajemo im mogucnost da ga otkupe. Pita na koji nacin ée oni otkupiti stan
kad spadaju u tu kategoriju i da li postoji moguénost malverzacija te moli da mu se to objasni.
Nije pristalica da se ide tako u rasprodaju, to mozemo koristit kasnije, nama stanovi trebaju
ako zelimo poboljsat neke druge djelatnosti iz bilo kojeg drugog segmenta na podrucju
Labinstine, a koje moZemo dati u najam da bi dobili odredene kadrove. Mi sada imamo osobe
koji Zive u takvim stanovima, a s druge strane oni imaju stanove koje su ostavili djeci, svi to
znamo i nista ne poduzimamo.

Nevina Miskulin (KLGB nositeljice Nevine Miskulin) navodi da je proc€elnik u izlaganju naveo
da ¢e Grad Labin upoznati zaSticene najmoprimce i sve ostale koji se u odluci spominju, pa je
zanima tko se podrazumijeva pod pojmom Grad Labin. Bitna je razlika da li se podrazumijeva
Gradsko vijece ili izvrdno tijelo. Obzirom da se radi o nekretninama kojima upravlja i gospodari
Grad Labin, ali u nadleznosti Gradskog vije¢a, misli da bi pod tim pojmom trebalo
podrazumijevati Gradsko vije¢e i da se u tom smislu ovaj izraz precizno ugradi u ovu odluku.



Zeljko Ernegi¢ (SDP) istite da je protiv prodaje stanova i to je u vise navrata govorio, jer ako
prodamo sve stanove koji su u vlasnistvu Grada Labina, onda ne¢emo imati tvz. kadrovske
stanove za deficitarna zanimanja - lije€nike, profesore, a u drugim gradovima u Istri govori se
da ¢e se stanom privuéi npr. lije€nici u Pulu. Ako se ve¢ ide u prodaju, kategorije zasticeni
najmoprimac, najmoprimci sa slobodno ugovorenom najamninom, trebali bi se drzati Pravilnika
o koristenju gradskih stanova gdje izri€ito stoji da se svakih 5 godina vrSi revizija stanara koji
koriste stanove u smislu da li podmiruju sve obaveze, jesu li vlasnici nekih drugih nekretnina,
kuca i stanova. Tako da se ne bi desilo da netko tko je u gradskom stanu posjeduje neki vlastiti
stan ili kucu i jo§ mu se omoguci da ovaj stan kupi pod povoljnijim uvjetima. Time bi u obzir za
prodaju stanova mogli do¢i samo oni koji zadovoljavaju sve uvjete. Nije mu jasno odredba da
stanar koji stanuje u stanu, mora u svakom slu€aju kupiti taj stan, jer ako on odustane
ponistava se natjeCaj. Pita $to u slu€aju da se on javi i da netko drugi ponudi vise od njega,
tko ima pravo kupnje stana.

Donald Blaskovi¢, proc¢elnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje
imovinom iznosi da se Cesto susre¢u sa prijavama da korisnik gradskog stana ima kucu ili
drugi stan i da Grad Labin po tome nista ne poduzima. Ukoliko zasti¢eni najmoprimac naslijedi
kucu ili je izgradi, po zakonu ne treba vratiti gradski stan, on se tada iz za&ticenog najmoprimca
prebacuje u slobodno ugovorenog najmoprimca, $to znaci da viSe ne pla¢a 2,83 kn po m2
nego 10,00 kn po m2 sukladno gradskoj odluci. Ukoliko se radi o slobodno ugovorenom
najmoprimcu, stan se vraé¢a gradu, a ukoliko se isti ne vrati ide se u sudski postupak. Svi
priamo da treba kvalitetno baratati sa javnim novcem, Grad Labin trenutno ima 125 stanova
i oni su Gradu Labinu troSak. Toliko koliko placéamo godisnje pri¢uvu, ne stignemo uprihodovati
od najma stanova, a tu je joS odrZavanje, a ukoliko su stanovi prazni jo$ i rezijski i tekuci
troSkovi. Istovremeno imamo puno upita ¢ak i zasti¢enih najmoprimaca da su voljni kupiti stan.
Mi stanove moZemo prodati i bez odluke, ali smo Zeljeli transparentno i jasno propisati uvjete
da svaki najmoprimac zna $ta treba uginiti po odluci ukoliko se ista donese. Sto se tice
zasticenih najmoprimaca koje je spomenuo vije¢nik Darko Martinovi¢, ukoliko korisnik dobije
stan putem Liste koju Grad Labin formira svake 4 godine i koja ove godine istiCe te ¢e se
objaviti novi poziv za Listu, takav korisnik dobiva status slobodno ugovorenog najmoprimca.
Zasti¢eni najmoprimci su jedino oni koji nisu iskoristili svoje pravo i kupili stan po Zakonu o
prodaji stanova na kojima postoji stanarsko pravo, a svi ostali su slobodno ugovoreni
najmoprimci. Ukoliko se ide na natje€aj i netko drugi ponudi vecu cijenu od korisnika stana,
Grad ih je zastitio na nacin da isti imaju pravo prvokupa pod uvjetom da su sudjelovali u javhom
natje€aju i da prihvacaju najve¢u ponudenu cijenu. Nije nam u interesu da ljudi ostanu bez
svog doma, ukoliko su gradani voljni kupit gradski stan, mi smo ga voljni i prodat, a trenutno
nije ni moguce prodati sve stanove jer nisu svi stanovi upisani u knjigu poloZenih ugovora.
Neobavezni pisani poziv korisnicima stanova upucuje Upravni odjel za komunalno
gospodarstvo i upravljanje imovinom, nakon toga ukoliko vrijednost stana ne prelazi 0,05%
prihoda Grada Labina bez primitaka ostvarenih u godini koja prethodi godini u kojoj je
odlu¢eno, odluku o prodaji donosi Gradonacelnik. Ukoliko vrijednost stana prelazi navedeni
iznos, odluku donosi predstavnicko tijelo, odnosno Gradsko vijece.

Nevina Miskulin (KLGB nositeljice Nevine Miskulin) obrazlaze da ako govorimo o prodaji
stanova kao nekretnine onda se moramo dotaknuti ne€¢ega $to smo kao grad obavezni imati,
sukladno Zakonu o proracunu i Zakonu o financiranju jedinica lokalne i podru¢ne (regionaine)
samouprave, a radi se o Strategiji upravljanja nekretninama koje grad ima u svom vlasnistvu.
Cinjenica je da grad takvu strategiju jo$ nije donio unato¢ zakonskim obvezama koje su ga
obvezivale na to, apelira da se na tome radi jer kad bi imali strategiju ona bi obuhvacala i
segmente stanova gdje bi jasno bilo obrazlozen i prinvacen od strane Gradskog vije¢a nacin
na koji ¢e se postupati sa odredenim stanovima ovisno o osobama u koje kategorije ti
stanodavci spadaju. Navodi da je Opéina Pi¢an stavila na javno savjetovanje sa
zaintresiranom javnos¢éu nacrt svoje strategije upravljanja nekretninama. Apelira da Grad
Labin nastavi sa ranije zapo&etim postupkom izrade takve strategije.



Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 10 ,ZA", 4 ,UZDRZAN" i 0 ,PROTIV* donijelo Odluku o prodaiji stanova u
vlasnidtvu Grada Labina.

AD. 18.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na osamnaestu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje
Odluke o organizaciji, nacCinu naplate i kontroli parkiranja na javnim parkiralistima Grada
Labina®“.

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazloZenje za ovu toCku dao je Donald Blaskovi¢, pro€elnik Upravnog odjela za
komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom. Ujedno predlaze izmjenu prijedloga Odluke
na nacin da se druga reCenica u ¢lanku 13. stavku 1. briSe iz razloga $to je tu navedena cijena
u iznosu od 20,00 kn za izdavanje zamjenske karte, a sve cijene trebaju biti u Cjeniku, a ne u
Odluci.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeéa, otvara raspravu.

U raspravi je sudjelovali vijeénici Tanja Peji¢ (KLGB nositelj Silvano Vlaci¢) i Bulijano Kos
(IDS-HNS-HSU).

Tanja Peji¢ (KLGB nositelj Silvano Vlacgi¢) naglaSava primjedbu gospode Orijane Mikuljan
Trifoni kojom je predlozeno da bi korisnicima odobrenja trebalo izdati naljepnicu kako bi
stanovnici mogli prijaviti nepravilnosti. Time bi se omogucila participacija gradana §to je
pohvalno kao $to se nekad podrzalo prijavljivanje odlaganja smec¢a po Sumama. Isto bi utjecalo
na rad redara koji kontrolira koristenje tih parkiralista pogotovo u ljetnim mjesecima kad je
velika guzva, te joj nije jasno zbog €ega se to nije prihvatilo.

Bulijano Kos (IDS-HNS-HSU) pita za ulicu Slobode, ulicu Ladonje i Kvarnersku ulicu u Rapcu
jer nigdje nisu spomenute karte za gradane koji imaju apartmane za turiste, dok je u
starogradskoj jezgri to rijeSeno.

Dalibor Zupici¢, direktor TD LABIN 2000 d.o.0. Labin odgovara §to se tie ulice Slobode, tamo
¢e biti moguée da vlasnici apartmana kupe sezonske karte s obzirom da ne mogu znati
registraciju vozila, pa ¢ée dobiti nekakav znak koji ée vlasnici apartmana modéi dati svojim
gostima da mogu parkirati, a i kontrolori koji e obilaziti parkiraliste tako moci provjeriti da li su
kupliene sezonske karte. Druga varijanta je zakup rampica. Sto se ti¢e ulaska u starogradsku
jezgru i naljepnica, one su bile i dosad i nisu funkcionirale, prvi problem je kontrola svega toga,
mozda je i plemenita ideja da gradani prijavljuju, ali bi ¢esto dovelo upitnim da li bi sve te
informacije bile pouzdane. Oni ¢e preko kamera mo¢i vidjeti da li netko ulazi unutra, a razvijaju
model preko kojeg bi kontrolori mogli ulaziti unutra i preko baze podataka vidjeti koje
registracije nisu u bazi. Sad moraju rijesiti problem gostiju i dostupnost baze, ali postoji model
kako ¢e kontrolirati, a ukoliko ne bude iSlo tako, mogu u buduénosti primijeniti model
naljepnica. Svakako ¢e uvesti kontrole i smanijiti ilegalan ulazak Sto ¢e ve¢ i kroz registarske
oznake biti znatno smanjeno.

Eni ModruSan, predsjednica VijecCa, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 13 ,ZA", 0 ,UZDRZAN“i 1 ,PROTIV" donijelo Odluku o organizaciji, nacinu
naplate i kontroli parkiranja na javnim parkiraliStima Grada Labina sa navedenom izmjenom
koju je predlozio procCelnik Upravnog odjela za komunalno gospodarstvo i upravljanje
imovinom u uvodnom obrazlozenju prijedloga.



AD.109.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na devetnaestu to¢ku dnevnog reda ,DonoSenje
Odluke o davaniju prethodne suglasnosti na Opce uvjete isporuke komunalne usluge parkiranja
na javnim parkiralistima Grada Labina“

Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu to¢ku dao je Donald Blaskovi¢, proCelnik Upravnog odjela za
komunalno gospodarstvo i upravljanje imovinom.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.
Rasprave nema.

Eni Modrus$an, predsjednica Vije¢a, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
Vijeée glasovanjem 13 ,ZA“, 0 ,UZDRZAN*i 1 ,PROTIV donijelo Odluku o davanju prethodne
suglasnosti na Opée uvjete isporuke komunalne usluge parkiranja na javnim parkiralistima
Grada Labina.

AD. 20.

Eni Modru$an, predsjednica Vije¢a prelazi na dvadesetu to¢ku dnevnog reda ,Donosenje
ZakljuCka o davanju prethodne suglasnosti na prijedlog Statuta Udruge ATRIUM®.
Predlagatelj za ovu to¢ku dnevnog reda je Gradonacelnik Grada Labina.

Uvodno obrazlozenje za ovu tocku dala je Irina BeluSi¢ Maggi, savjetnica za prostorno
planiranje u Upravnom odjelu za prostorno uredenje, zastitu okoliSa i izdavanje akata za
gradnju, koja je ujedno i potpredsjednica Udruge Atrium.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a, otvara raspravu.
U raspravi su sudjelovali vijeénici Neel Blaes Rocco (SDP) i Zeliko Ernegié¢ (SDP)

Neel Blaes Rocco (SDP) naglaSava da je izbrisano trajanje mandata predsjednika te moli da
joj se odgovori koliko je sada trajanje mandata predsjednika.

Zeliko Ernegi¢ (SDP) navodi da se u uvodnim odredbama spominje arhitektura totalitarnih
rezima, pa je proSireno na totalitarne i diktatorske reZzime pa ga zanima jer nigdje ne piSe koji
su to bili totalitarni rezimi na naSem podrudju.

Irina Belusi¢ Maggi odgovara da udruga Atrium ima svake 3 godine redovite izbore gdje se
iznova mijenjaju predsjednik, zamjenik predsjednika i ¢lanovi Upravnog odbora. Slijededi
tjedan imaju izbore gdje Ce se birati predsjednik. Stavak 3. u kojem je brisano trajanje mandata
predsjednika, bride se jer se ovim izmjenama dozvoljava da predsjednik udruge nije nuzno da
je predstavnik neke jedinice lokalne samouprave koja je ¢lan te udruge veé¢ moze biti i neka
osoba sa adekvatnim vjeStinama i iskustvom. Iskustvo zadnjih 6 godina je pokazalo da
predstavnici jedinica lokalne samouprave koji istovremeno obna$aju ulogu predsjednika koja
je izuzetno zahtjevna uloga je dosta ograni¢avajuce za uspjeSan i normalan rad udruge te se
stoga smatralo da se mogucnost predsjedniStva proSiri i na osobe sa adekvatnim vjeStinama i
iskustvom, a koje mogu biti i izvan Clanova udruge. Udruga Atrium je nastala kao rezultat
projekta Atrium koji se provodio u Gradu Labinu 2011.-2013. godine, a grad Labin je unutar
tog projekta prezentirao svoje arhitektonsko nasljede nastalo krajem 30-tih godina prosSlog
stoljeCa, a to je urbana i arhitektonska cjelina Podlabina koja je nastala unutar razdoblja
totalitarnog fasistiCkog rezima koji je bio prisutan na naSem teritoriju.

Neel Blaes Rocco (SDP) smatra da treba dodati koliko je trajanje mandata predsjednika jer u
Clanku 13. piSe da su predsjednik i potpredsjednik udruge i ¢€lanovi Upravnog odbora, te pise



koliko je ¢lanstvo u Upravnom odboru. Stvara se situacija gdje je moguce da je trajanje
mandata predsjednika duze od 3 godine.

Irina BeluSi¢ Maggi odgovara da sada vazeéim statutom predsjednik se bira nuzno izmedu
¢lanova pojedinih lokalnih ili regionalnih samouprava, a ovim prijedlogom se daje moguc¢nost
da se predsjednik bira izvana. Navodi da ¢lanak 12. propisuje da Opc¢a skupSstina raspravlja i
odluCuje o imenovanju i razrjeSenju Predsjednika i Potpredsjednika, a ¢lanak 13. propisuje da
Opcéa skupstina definira broj osoba koje ¢ée sastavljati Upravni odbor za slijedece trogodidnje
razdoblje. Garantira da je mandat predsjednika 3 godine jer ima takve ovlasti.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a navodi da se iz prethodnih &lanaka podrazumijeva taj
trogodisnji rok. Radi se o tekstu koji je usuglasen sa svih 18 ¢lanova Udruge Atrium. Predlaze
da se posalje pismeno tumacenje tih odredaba.

Eni Modrusan, predsjednica Vijeca, zakljuCuje raspravu, te nakon glasovanja utvrduje da je
VijeCe glasovanjem 12 ,ZA“ 2 ,UZDRZAN“ i 0 ,PROTIV* donijelo ZakljuCak o davanju
prethodne suglasnosti na prijedlog Statuta Udruge ATRIUM®.

Eni Modrusan, predsjednica Vije¢a zaklju€uje sjednicu.

Sjednica je tonski snimana.

Tonski snimak sjednice se objavljuje na www.labin.hr.

Dovrseno u 14,40 sati.

ZAPISNIK VODILA PREDSJEDNICA

Loreta Blaskovi¢, v.r. Eni Modrusan, v.r.



